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Abstrakt:

KORINEK, Stépan: Cetnicky sbor v ozvéndch minulosti a vétrech budoucnosti.
V letosnim roce byl na Slovensku zaveden Eetnicky sbor, ktery ma piedstavovat
autonomni ozbrojeny sbor plnici zdkonné twkoly v mezich svéfenych
pravomoci. Cetnictvo bude figurovat vedle Policajného zboru a Vojenské
policie. Pojem cCetnictva nutn¢ evokuje historické souvislosti vztahujici se az
do doby Ceskoslovenské republiky, kde Getnicky sbor sehraval kli¢ovou tilohu
pfi potirdni trestné Cinnosti a udrzovéani vefejného potaddku. Z formalniho
hlediska se jedna o kvantitativni zménu bezpe¢nostné instituciondlniho aparatu
Slovenské republiky, pficemz znovuzavedeni Cetnického sboru je obhajovano
jeho kvalitativni strdnkou, kdy miize silné pfispét ke zvySeni bezpecnosti.
Nehled¢ na skutecné piidanou hodnotu jeho reformovaného ,,0ziveni®, ktera se
projevi az postupem &asu, je tieba vénovat této realii kyZenou pozornost. Ceska
republika se naopak vydala jinym smérem, kdyZ doslo k rozsifeni pravomoci
Vojenské policie, namisto zavedeni dal§iho bezpec¢nostniho sboru, coz lze
oznacit za prostou kvalitativni zménu. Tento pfispévek tak ma za cil pfedstavit
novou pravni upravu zavadéjici novy ozbrojeny sbor v podminkach Slovenské
republiky, jakoZ i podnitit dals$i odborné debaty a empirické vyzkumy. Piispévek
jerozdeélen do tfech ¢asti. Prvni ¢ast ptinasi historicky exkurzk etnictvu v dobach
Ceskoslovenska. Druhé &ast se vénuje predstaveni ,,nového Eetnického sboru
v SR. Tieti ¢ast byla zaméfena na rozsifeni pravomoci Vojenské policie v CR,
a to jako ve smyslu komparace ¢eskych a slovenskych zmén.
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The Gendarmerie Corps in the Echoes of the Past and
the Winds of the Future

Abstract:
KORINEK, Stépan: The Gendarmerie Corps in the Echoes of the Past and the
Winds of the Future. This year, a gendarmerie corps was introduced in Slovakia,
which is to represent an autonomous armed corps fulfilling legal tasks within
the limits of the entrusted powers. The gendarmerie will figure alongside the
Police Corps and the Military Police. The term gendarmerie necessarily evokes
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historical contexts dating back to the time of the Czechoslovak Republic, where
the gendarmerie corps played a key role in combating crime and maintaining
public order. From a formal point of view, this is a quantitative change in
the security and institutional apparatus of the Slovak Republic, while the
reintroduction of the gendarmerie corps is defended by its qualitative aspect,
when it can strongly contribute to increasing security. Regardless of the real
added value of its reformed ,,revival®, which will only become apparent over
time, this reality needs to be given the desired attention. On the contrary, the
Czech Republic took a different direction when the powers of the Military
Police were expanded, instead of introducing another security corps, which can
be described as a simple qualitative change. This article aims to present a new
legal regulation introducing a new armed force in the conditions of the Slovak
Republic, as well as to stimulate further professional debates and empirical
research. The article is divided into three parts. The first part brings a historical
excursion to the gendarmerie in the times of Czechoslovakia. The second part
is dedicated to the introduction of the ,,new" gendarmerie corps in the Slovak
Republic. The third part was focused on the expansion of the powers of the
Military Police in the Czech Republic, as in the sense of comparing Czech and
Slovak changes.
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Uvod

»My jsme ten ndrod veselych Cetnikii, kdo md rdad nds, vitan je ndam vzdy. Ve
dne i v noci, podle zdakoniku, v sluzbu spejem, at leje a himi. Bratii drazi, dobrou
shodu méjme, pazi k pazi, pomdahejme vsem. Slava nazdar si zapéjme, Cest je nam byt
Cetnikem.“ Soundtrack serialu Cetnické humoresky (2001-2003)

V generalni roviné se navrh nového slovenského zakona orientuje na zvyseni
odolnosti Slovenské republiky (dale jen ,,SR*) v oblasti obrany a bezpe¢nosti, a to
vytvorenim Néarodnych obrannych sil, pfipravou a pouzitim vojakt v zéloze, ¢innosti
Zandarskeho zboru (dale jen ,.cCetnicky sbor* nebo jen ,,Cetnictvo), ale i brannou
povinnosti.! Bezpe¢nost statu je jeho fundamentalni hodnotou, ale i stavem a funkci,
kdyz se stadt musi prostfednictvim svych organti a instituci zasadit o to, aby byl zajistén
jeho ni¢im neruSeny chod, kterym se zasadi nejen o formalni garanci zakladnich
lidskych prav a svobod, ale i 0 jejich materialni naplinovani. Stat je povinen poskytovat
ochranu vyznamnym hodnotam a statkim pfed nebezpecim (ohroZenim a poruchou)
a dale udrzovat ¢i obnovovat zminény stav bezpeci, ktery je spoluutvaien bezpecnosti
a poradkem. V ramci bezpeCnosti statu je tfeba zajistit ochranu statniho zfizeni,
vefejnou bezpecnost a poradek, bezpecnost osob a majetku, mravnost, ale i tieba

1 Ust. § 1 odst. 1 navrhu zakona o niektorych opatreniach na zvySenie odolnosti Slovenske;j
republiky v oblasti obrany a bezpe¢nosti, o brannej povinnosti a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov.



Stat a pravo 2 /2025 103

vefejné zdravi a dal$i hodnoty a statky.? Vojenské ozbrojené sbory utvareji bezpe¢nost
statu od nepaméti, ale v souc¢asné dobé¢ se jejich vyznam prosazuje i v ramci nebojové
¢innosti, a to jako vedlejsi (asistenéni) jednotky integrovaného zachranného systému.?

Na bezpecnosti statu participuji bezpecnostni (ozbrojené, zdchranné) sbory, které
vykazuji vetejnopravni charakter, kdyz jsou zpravidla ziizeny zakonem, jejich ¢innost
je regulovana vetejnopravnimi predpisy a jejich zfizovatelem je stat, piip. uzemni
samospravny celek.* V tomto smyslu mezi bezpe¢nostni sbory nefadime armadu jako
takovou, nebot’ pro tu budeme pouzivat vlastni oznaceni, a to ozbrojené sily. Nicméné
i armada muze subsididrné plnit ulohu (asistenéniho) vetejného bezpecnostniho
sboru, kdyz bude v uréitych situacich povolana k plnéni tloh jinak svétenych
policii.’ Vefejné bezpecnostni sbory vystupuji jako organy moci vefejné (autoritativni
— vrchnostenské), cemuz odpovida jejich opravnéni k pouzivani donucovacich
prostiedkd, tj. vynuceni si plnéni zdkonnych povinnosti a zabranéni poruSovani
zakont. Jak bylo vySe zminéno, tak vefejné bezpecnosti sbory se predevsim staraji
o udrzovani vefejné bezpecnosti a vetejného poradku, a to v pojimani /argo sensu.
Vsechny jednotlivé sbory se tak maji v rdmci svych kompetenci zasazovat o to, aby
nebezpeci vitbec nevznikalo a pokud nastalo, tak bylo minimalizovano ¢i eliminovano
a pokojny stav restaurovan.

Pivodni cetnictvo, tak jak jej zname z nasi historie, tj. od dob Habsburské
monarchie az po Ceskoslovenskou republiku (dale také ,,CSR*), vzniklo odlougenim
od armédnich struktur. Cetnictvo tak predstavovalo vojensky organizovany
bezpecnostni sbor strazny slouzici k udrzovani vetejné bezpecnosti a vetejného
potadku.® Nékdo oznacuje plsobnost Cetnictva za vykon vefejné bezpe€nostni
sluzby.” Cetnici byli nadani celou fadou opravnéni, a to od pochiizkové sluzby az
po provadéni domovnich prohlidek, zabavovani véci a zatykani osob. Obecné se
tradovalo, Ze Cetnik by mél peclivé pozorovat, a pokud by hrozilo né&jaké nebezpeci
&i nezakonnost, tak zakrodit k odstranéni nebo napravé. Cetnictvo predstavovalo
mezi¢lanek mezi tradiéné pojimanou policii a armadou. Konecné takovy pruseci
charakter zlstdva zachovan i v planovaném znovuzavedeni cetnického sboru
v SR. Z historickych zkuSenosti a paméti vime, ze Cetnictvo ztracelo svij vyznam
a praktickou vyuzitelnost s postupujicim pfechodem k slozkam tradi¢ni policie. Tento
vyvoj v8ak nebyl dokoncen, a to v disledku vypuknuti Druhé svétové valky, proto zde
nase empiricka reflexe konéi. Co se tyce obdobi totality na tizemi Ceskoslovenska,
tak zde se inspirovat nemizeme, protoze doSlo k Uplnému odstranéni Cetnictva,

2 MATES, P., VAVERA, F., SKODA, I., SLABY, A. Veiejné shory v Ceské republice. Praha :
Leges, 2023, s. 21-26.

3 STEINBACH, M., SLESINGER, R. a kol. Zdkon o Policii Ceské republiky. Komentdi. Praha :
Wolters Kluwer, 2024, s. 22.

4  PAVLICEK, V. a kol. Ustavni pravo a statovéda. II. dil. Ustavni pravo Ceské republiky. Praha
: Leges, 2020, s. 1078.

5 NOVY, D. Pravni aspekty mimoiadného povolavani vojaki k plnéni tikold policie. In Spravai
pravo, 2004, ¢. 5-6, s. 304-305.

6  Srov.ust. § 1 odst. 1 zdkona ¢. 299/1920 Sb., o Cetnictvu.

7 KACIK, E., MAKAR, I. Dejiny policie v eurépskom kontexte. Bratislava : MEA 2000 (e-kniha),
2015, s. 27-29.
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které bylo nahrazeno sborem Vetejné bezpecnosti (zakon ¢. 149/1947 Sb., o narodni
bezpecnosti).

Cetnictvo v dobach Ceskoslovenské republiky

Cetnictvo bylo do ziizeni Ceskoslovenské republiky pievzato recepéni normou
z pavodni habsburské monarchie jako vojensky organizovany strazni sbor, ktery
byl podfizen pfimo ministrovi vnitra. Po roce 1918 se tak Cetnictvo stalo jedinym
ozbrojenym sborem s organizovanou strukturou, vysokou disciplinou a kazni.®
V této dobé bylo Ceskoslovenské Cetnictvo také fizeno Generalnim velitelstvim.
Samotnému ministrovi vnitra byla podfizena zemska Cetnicka velitelstvi (typ. Praha,
Brno, Bratislava). V dalsi struktuie ¢etnického sboru figurovala velitelstvi ¢etnickych
oddéleni, kterym byla podfizena okresni ¢etnicka velitelstvi. Poslednim ¢lankem byly
jednotlivé Cetnické stanice, do jejichZz pusobnosti spadal vzdy uréity okruh obci.’
Ptavodné bylo Cetnictvo zatazeno pod zastitu Ministerstva nadrodni obrany, ale pozdéji
jeho plisobnost de facto byla podiizena Ministerstvu vnitra, pozdéji se tak stalo i de
iure. U n&kterych okresnich velitelstvi byly vytvofeny zvlastni patraci stanice, které
ve sluzebnim poméru podle tehdejsich zvlastnich pravnich pfedpist.!> Nejen z tohoto
bylo patrné, ze Cetnici byli statnimi Gfedniky, proto i jejich pfipadnd pochybeni pii
vykonu jejich sluzby contra legem zakladaly odpovédnost statu a pravo poskozeného
na nahradu $kodu."

Cetnicky sbor byl organ politické statni spravy, ktery byl podfizeny ve vykonu
sluzby bezpecnostné politickym statnim Ufadim, jenz se aktivné podilel na udrzovani
veiejného poiadku a vefejné bezpeénosti na celém uzemi CSR.™ Udrzovani vefejného
potadku a bezpecnosti se délo v rdmci vykonu sluZebni ¢innosti Cetnictva, kterd bude
rozebrana dale. Nicméné Ize vzpomenout konkrétni aktivitu, kterou Cetnictvo v tehde;jsi
dobé prispélo k vefejnému poradku, a to sestavenim soupisu vsech ¢eskoslovenskych
Cikant, ¢imz se bojovalo s tulactvim.! SluZebni ¢innost se rozd¢lovala na zakladni
(obecnou), ktera zahrnovala zamezovani trestné Cinnosti, vySetfovani a patrani po

8  GALAS, R. Ceskoslovenské cetnictvo (1918-1929). Praha : Academia, 2019, s. 39.

9  Cetnicka stanice mé&la postaveni tiadu (srov. rozhodnuti NS CSR ze dne 23. 03. 1921, sp. zn.
Kr1I47/21).

10 Nicméné urcita bezprostiednost veleni armady (Ministerstva narodni obrany) nad ¢etnictvem
ziistala zachovana v dob& valeéného stavu. In KACIK, E., MAKAR, J. Dejiny policie
v eurdpskom kontexte. Bratislava : MEA 2000 (e-kniha), 2015, s. 33-35.

11 VOJACEK, L., SCHELLE, K., KNOLL, V. Ceské prdvni déjiny. Plzeii : Ale§ Cengk, 2008, s.
317.

12 MARTINEC, J. Bezpecnostni sbory v ¢eském systému sluzebniho poméru. In Prdavni rozhledy,
2023, ro¢. 31, €. 5, s. 158-162.

13 Rozhodnuti NS CSR ze dne 17. 06. 1927, sp. zn. R 1483/27.

14 Rozhodnuti NS CSR ze dne 10. 11. 1921, sp. zn. Kr I 367/21, ale i rozhodnuti NS CSR ze dne
26.04. 1922, sp. zn. R 1484/22.

15 SOUKUP, L. Snahy o regulaci tulického Zivota Cikanti v prvém desetileti CSR. In Acta
Universitatis Carolinae luridica, 2013, ¢. 1, s. 123.
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pachatelich, obchtizkova sluzba, ochranu osob a majetku a mnoho dalSich ¢innosti,
k nimz nebylo zapotiebi zadného povoleni, nebot’ se jednalo o ¢innost ex lege.'®
Vedle toho byla rozeznavana zvlaStni sluzba, ktera se tykala vykonu zvlaStnich
vrchnostenskych nafizeni, vcetné asistenéni a eskortni sluzby. Z chronologického
hlediska vzniku a postupného vyvoje CSR pozice ¢etnictva slabla, kdyz vyustila az
ve stav, kdy byl vykon bezpecnostni sluzby ve staté rozdélen mezi Cetnictvo a policii
(statni ¢i komunalni).!”

Z historické reflexe lze vyvodit, e zmény bezpe¢nostniho aparatu CSR
kolidovaly se zménami tehdej$i vetejné spravy.!® Nehledé na jednotlivé puisobnosti
statnich bezpecnostnich organt a sbort platilo, Ze ¢etnictvo nedisponovalo procesni
samostatnosti, kdyZ podporovalo statni zastupitelstvi a soudy.'” Militantni charakter
Cetnictva byl v dobach CSR velice intenzivni, byt byl dislokovan vigi civilni
roving pusobnosti. UZSi sepéti s armadnimi slozkami se projevovalo napi. v podobé
zavedeni ¢etnickych leteckych hlidek, kdyz dochéazelo k nasazovani vojakt k plnéni
ukoll Cetnictva. Jednalo se piedevsim o dozor nad dodrzovanim pravnich predpist
tykajicich se leteckého provozu a jeho podminek, jakoZ i ochranu svrchovaného
vzdusného prostoru statu. Nadale byly ¢etnické letecké hlidky povolany ke spolupraci
s pozemnimi bezpe¢nostnimi slozkami, a to napf. pfi pronasledovani nebezpecnych
¢i uprchlych osob. Neméné vyznamnou tlohu sehravaly i jako pomocna a zachranna
sluzba pii zivelnych pohromach a jinych udalostech, ve kterych bylo zapotiebi
podpofit pozemni jednotky a usnadnit tak jejich ¢innost.?

V dobach prvni CSR se &etnictvo t&ilo relativné silné autorits, coz se oviem véazalo
i k jednotlivym povinnostem ¢éetnikd. Kazdy ¢etnik totiz musel zachovavat vaznost,
slusnost a zdvofilost, kdyZ se zaroveni musel vyvarovat nerozvaznostem a ¢emukoliv,
co by snizovalo dobrou poveést a vazenost celého sboru v ocich vetejnosti. Neméné
vyznamnou byla skute¢nost, ze ¢etnik musel byt neuplatny a pravdomluvny. Dlraz na
autoritu a vefejné povédomi se reflektoval i v tom, Ze Cetnik nesmél byt vefejné karan
za pochybeni. Distojnost Cetnického tfadu tak byla zajisténa striktnimi sluzebnimi
podminkami vztahujicimi se k vystupovani a jedndni. Relativné naro¢né kritéria
se vztahovala i k dopliiovani ozbrojenych slozek CSR, proto i Eetnictva (odborné,
fyzické a osobnostni piedpoklady a jiné).! Dokonce Cetnik ani nesmél koufit na
vefejnosti a uz vibec nevstupovat do hostincti, nevéstincti a podobnych podniki,

16 V rozhodnuti NS CSR ze dne 03. 04. 1929, sp. zn. Zm I 744/28, bylo deklarovano, Ze Eetnictvo
bylo opravnéno patrat po hledanych osobach.

17 Jednalo se o dva sbory straze bezpecnosti, a to uniformované a neuniformované, zfizené
zékonem ¢&. 230/1922 Sb., o sborech straze bezpe¢nosti (viz. GALAS, R. Ceskoslovenské
Cetnictvo (1918-1929). Praha : Academia, 2019, s. 41-42).

18 KACIK, E. Policia vo vyvoji verejnej spravy. Bratislava : Akadémia Policajného zboru, 1996,
s. 57.

19 RUZICKA, M. K otazce procesni samostatnosti policejniho organu. In Trestnépravni revue,
2010, ¢. 2, 5. 35-43.

20 SALAK, P. Nejen pro vélecny konflikt (pravni regulace nebojové cinnosti armddy v 18. — 20.
stoleti). Brno : Masarykova univerzita, 2013, s. 68-69.

21 KACIK, E. Policia vo vyvoji verejnej spravy. Bratislava : Akadémia Policajného zboru, 1996,
s. 54.



Stat a pravo 2 /2025 106

pokud oviem zrovna nevykonaval sluZebni &innost). Cetnik musel byt vzdy ustrojen
do stejnokrojové uniformy a musel byt fadné vyzbrojen.? V dobéach prvni CSR se
Cetnictvo skutecné te€Silo znacnému uznéni a autorité, coz ovSem odrazelo postoje
a hodnoty celé spolecnosti, kterd byla dfive jinak smyslejici, zejména z hlediska
moralni kultivovanosti.?

Renesance ¢etnického sboru ve Slovenské republice

Néavrh nového zakona piinasi znovuoziveni cetnického sboru na izemi SR s tim,
ze oproti jeho historické podobé nutné nese koncepéni zménu. Nové zamysleny
cetnicky sbor v SR nebude koncipovan toliko kompetenéné autonomni, nebot’ v dobé
modernich stati a Siroce vnimané ochrany zakladnich lidskych prav a svobod, striktné
vychazejicich z mezinarodnich zavazki, stale plati, Ze kvazi-vojenské milice nejsou
opravnény k tomu, aby vykonavaly zcela autonomné exekutivni moc vici civilnimu
obyvatelstvu, s vyjimkou vale¢ného stavu ¢i stanného prava. Koncepce slovenského
¢etnictva ma byt takova, Ze bude pii plnéni dil¢ich uloh podléhat organizac¢ni, fidici
a kontrolni ¢innosti Policajného zboru SR ¢&i Vojenské policie SR.>* Tomu odpovida
1 Siroce pojatd oznamovaci (informacni) povinnost Cetnictva vici Policii SR nebo
Vojenské policii SR, pokud ¢etnik vykona néjaké opravnéni vici jednotlivym osobam.
Ztizeni Cetnického sboru bylo ohajovano potfebou ke zvySeni bezpe¢nosti v SR,
jakoz i potiebou ,,ulevit* ptetizenému Policajnému zboru, ktery se potyka s mnohymi
komplikacemi (nedostatek personalniho aparatu aj).

Cetnictvo se ma spolupodilet na ochran& zakladnich prav a svobod, zejména
pii ochrané zivota, zdravi, osobni svobody a bezpecnosti osob, jakoz i na ochran¢
majetku. Dale se ma podilet na zabezpecovani vetejného poradku, a to véetné
jeho restaurace v piipadé poruseni.”® Za dal§i vyznamny kol je moZné povazovat
dohled nad bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu, a to ve vztahu k vojenskym
vozidlim ¢i osobam.?® Vedle toho bude ¢etnictvo schopno i zabezpeCovat kontrolu
hranic SR a zajiStovat ochranu uréenych objektl. VSechny zminéné ¢innosti ma

22 Viz. rozhodnuti NS CSR ze dne 10. 11. 2021, sp. zn. Kr 11 367/21.

23 Veiejné minéni o &etnictvu bylo v dobach CSR silné ovlivnéno rozhodnou &asti spoleénosti,
ktera méla nezkreslenou predstavu tehdej$im pomérim o tom, co je nebo neni vefejné
pohorslivé, vulgarni, obscénni a tak dale (viz. TELEC, 1. Poctivost a divéra, dobra vira, dobré
mravy, vefejna moralka a vefejny potadek. In Pravni rozhledy, 2011, ro¢€. 19, €. 1, s. 1-6).

24 Ust. § 22 odst. 7 navrhu zékona o niektorych opatreniach na zvySenie odolnosti Slovenske;j
republiky v oblasti obrany a bezpe¢nosti, o brannej povinnosti a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov.

25 ZaudrZzovani vetejného pofadku je mozné uvazovat, optikou Ceské praxe, prosazovani zakazi
sezeni na urcitych mistech ¢i objektech v ramci zabezpecovani mistnich zalezitosti vefejného
potadku (k tomu. nalez US ze dne 08. 01. 2019, sp. zn. PL. US 30/18). Vedle toho viak mize
predstavovat pro vefejny poradek urcité nebezpeci i to, Ze bude na svobodu podminéné
propusténa osoba z vykonu trestu odnéti svobody (srov. rozsudek NSS ze dne 13. 07. 2023, ¢,j.
2 Azs 285/2022-57).

26 Obdobn¢ tak, jakym opravnénim disponuji ptislusnici vojenské policie. Vice viz. BERAN, T.
Dopravni prestupky v praxi. Praha : C. H. Beck, 2025, s. 199.
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vykonavat vedle Policajného zboru SR.?’ Ve vztahu k plnéni tloh Vojenské policie SR
se ma Cetnictvo spolupodilet na zabezpecovani discipliny a potadku ve vojenskych
objektech, prostorech a mistech vojenskych operaci ¢i akci, jakoz i pii plsobeni
vojakl na vefejnosti. Dale ma Cetnictvo pomahat pfi ochrané vojenskych objektt,
konvoju, transportu, zbrani, stieliva, vybusnin a jiného vojenského materialu a statniho
majetku, véetné provozovani statnich vozidel, vozidel ozbrojenych sil ciziho statu pii
prujezdu, vozidel NATO atd.?

Skutecnost toho, ze se ¢etnictvo bude podilet na udrzovani vefejné bezpecnosti
a poradku neni nova, protoze i dnesni vefejné bezpecnostni slozky (policie, vojenska
policie) maji takové poslani. Jak bylo poukdzano, tak oba pojmy jsou pravné neurcité,
kdyz se vazi k rozliénému mnozstvi spolecenskych ¢innosti a déni.” S trochou
zjednoduseni je vSak mozné nalézt fadu pokust o jejich definovani, kdyz se za
vetejny poradek povazuje souhrn (ne)pravnich norem uplatnovanych na daném misté
a v daném case, jenz upravuje chovani jednotlivcll ve vefejném sféte. Vedle toho je
vefejny pofadek i poZzadovany a pokojny stav toho, co a jak ma ve spole¢nosti byt.*
V ramci zobecnéni mizeme dojit k tomu, Ze vetejny potradek predstavuje pokojny
stav a respektovani spole¢enského fadu podle prevladajicich predstav o klidném
a spofadaném souziti komunity. Kone¢né 1ze souhlasit s tim, Ze udrzovani vetejného
potadku a bezpecnosti se neobejde bez nutnych a primérenych omezeni, nebot’ prostor
svobody vyZaduje limita¢ni korektivy k ptedchazeni a zabranéni jeho zneuziti.’!

Cetnici by mé&li mit celou fadu opravnéni, ale samoziejmé i povinnosti. Jako viibec
prvni opravnéni stoji zminéno pozadovat informace, které maji potencial prispét
k objasnéni skutecnosti dilezitych k odhaleni piestupku ¢i trestného ¢inu a k zjisténi
pachatele. O obdrzenych informacich musi ¢etnik vyhotovit ufedni zaznam, ktery
pozdgji preda Policajnému zboru.? Cetnik bude opravnén pozadovat prokazani
totoznosti od jednotlivych osob, pficemz pifi odmitnuti k prokazani totoznosti se mtize
obratit s z4dosti o soudinnost na Policajny zbor. Cetnici budou rovnéz opravnéni

27 Ust. § 22 odst. 1 navrhu zékona o niektorych opatreniach na zvysenie odolnosti Slovenske;j
republiky v oblasti obrany a bezpe¢nosti, o brannej povinnosti a 0 zmene a doplneni niektorych
zéakonov.

28 Ust. § 22 odst. 2 téhoz navrhu zakona.

29 Naptiklad ¢esky Nejvyssi spravni soud provedl vyklad tohoto pojmu v rameci star§iho rozsudku
ze dne 16. 05. 2007, €. j. 2 As 78/2006-64, ve kterém jej oznalil za normativni systém, na
kterém je zaloZena spoleCnost v daném misté a Case, pficemz v sob¢ zahrnuje rtizné normativy
(pravni, politické, mravni, kulturni, moralni, etické, estetické ¢i nabozenské), jenz jsou pro
takovou spole¢nost ptizna¢né nezbytné.

30 VANGELI, B. Zdkon o Policii Ceské republiky. Komentdr. 2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2014,
s. 18.

31 MATES, P., VAVERA, F., SKODA, J., SLABY, A. Verejné sbory v Ceské republice. Praha :
Leges, 2023, s. 21-26.

32 Toto lze povazovat za charakteristicky rys Cetnictva jako policejniho sboru armadniho typu,
protoze bézné vojenské Gtvary armad nejsou zpravidla pojimany jako organy ¢inné v trestnim
fizeni, proto nemohou realizovat jednotlivé procesni tikony (trestnépravni), nejde-li samoziejmé
o0 jejich vojenskou piisobnost (srov. usneseni VS v Olomouci ze dne 28. 01. 2021, sp. zn. 3 To
67/2020).
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k zajiStovani osob, pokud takové osoby budou svym jednanim bezprostiedné
ohrozovat chranéné zajmy Ci statky, nebo osoby pfistizené in flagranti, stejné tak osoby
v patrani. Cetnikem zaji$téna osoba musi byt bezodkladné odevzdana, podle mého
nazoru by bylo vhodngjsi uzivat terminu pfedana, nejbliz§Simu utvaru Policajného
zboru. Vedle toho budou ¢Eetnici opravnéni k zajisténi véci, a to max. na dobu 90 dni.
Nadale budou moct odjimat zbrané, podilet se na zabezpeCovani hranic SR, zakazat
vstup na ur¢ené misto ¢i setrvat na konkrétnim misté a v neposledni fad¢€ i zastavovat
a kontrolovat dopravni prostfedky v ramci dohledu nad silniénim provozem.

Za urcitych okolnosti budou cetnici opravnéni uzivat donucovaci prostiedky,
jejichz taxativni vycet zakon obsahuje.*® Zakon ponechdva na samotném &etnikovi,
aby se rozhodl o tom, jaky donucovaci prostfedek pouzije v ndvaznosti na konkrétni
situaci. Nicmén€ musi brat v uvahu dosazeni ucelu sluzebniho zakroku tak, aby
pouzity donucovaci prostiedek a intenzita jeho pouziti nebyla zjevné nepfiméfena
nebezpedénosti utoku.** Za zakrok se povazuje zdkonem stanovena a v jeho mezich
vykonand ¢innost, pii niz dochazi k bezprostiednimu zasahu do zakladnich lidskych
prav a svobod. Pouziti donucovaciho prostfedku musi byt bezodkladné oznameno
Policajnému zboru ¢i Vojenské policii. Opét se jedna o adaptabilni kopirovani
povinnosti samotnych policistdl, nebot’ pii pouziti sluzebni zbran€¢ maji povinnost
ucinit neodkladné ukony ¢&i opatieni k tomu, aby mohlo dojit k fadnému objasnéni
opravnénosti jejiho pouziti’® Cetnictvo jako ozbrojeny sbor s polovojenskym
charakterem bude mit zcela odli$né funkce a silnéjsi postaveni od béznych vojenskych
asistenci, ktery vzdy vedou jen k poskytovani ochrany vykonu statni moci (vefejné
spravy), ale nikoliv k jejimu samostatnému vykonu.*

Cetnici budou mit celé kvantum povinnosti, a to od Cisté¢ obecnych po ty
SR, ale i internimi piedpisy (povinnost respektovat zakony a jiné pravni predpisy). Jako
prislusnici bezpecnostniho sboru budou povinni plnit ptikazy a pokyny nadfizenych
utvarti a osob (povinnost podridit se veleni). V mnohych situacich budou rovnéz
povinni prokazat svoji piislusnost k ¢etnictvu (povinnost prokazani). Uz bylo feSeno,
ze ¢etnici budou mit Sirokou oznamovaci povinnost, a to samozfejme i vii¢i podezieni

33 Ust. § 35 odst. 1 téhoz navrhu zdkona mezi donucovaci prostiedky fadi hmaty, chvaty, adery,
kopy, obusek, pouta, zbran, uder stielnou zbrani, slzotvorny prostiedek, hrozbu zbrani a varovny
vystiel do vzduchu.

34 Takové vychodiska platila uz v dobach CSR, coZ plyne mj. z rozhodnuti NS CSR ze dne 20.
09. 1929, sp. zn. Rv I 681/28, kdy soud konstatoval, ze Cetnik byl opravnén uzit zbrané teprve
ve chvili, kdy selhaly mirngjsi prostiedky, pti¢emz zbrané¢ muselo byt uzito co nejSetrnéjsim
zpusobem.

35 HABICH, L., STEIN, P, HLAVACOVA, K. Policejni pravo. Praha : Wolters Kluwer, 2025, s.
155-156.

36 Klasicka vojenska asistence znamena nasazeni vojenskych (armadnich) jednotek a kapacit
k vyzadané a potiebné vypomoci jinym statnim slozkam, typ. integrovaného zachranného
systému. Mnohdy se tak dg&je proto, ze asistenéni piitomnost poskytuje nalezitou vaznost,
silu a pomoc k efektivnimu dosaZeni cilii (viz. SALAK, P. Nejen pro vilecny konflikt (pravai
regulace nebojové cinnosti armady v 18. — 20. stoleti). Brno : Masarykova univerzita, 2013, s.
24).
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ze spachani prestupku ¢&i trestného ¢inu. Cetnicky sbor bude povinen spolupracovat
s jinych organy a sbory, typ. policii ¢i vojenskou policii (povinnost spoluprace).
Nadéle budou obtézkani zakroCovaci povinnosti k ochrané chranénych zijmi
a statkd. Stejné jako tomu bylo za dob CSR, tak &etnici budou povinni zachovévat
distojnost a vaznost celého sboru. Jako pfislusnici bezpecnostniho sboru budou
povinni poskytnout v pfipad€ poteby prvni pomoc a zabezpecit 1€kaiské osetfeni. Ze
stejného diivodu je bude tizit i povinnost pouc¢ovaci. Mimo to budou mit i povinnost
mlcenlivosti, eviden¢ni povinnosti vazici se k jejich sluzebnimu poméru, povinnost
k prohlubovani kvalifikace, ale i povinnost k zachovani nalezité opatrnosti, aby
nedochazelo ke skodam ¢i Gjmam, jakoz ani k bezdtivodnému obohacovani. Poruseni
povinnosti ¢etnika se oznamuje prislusnému utvaru Vojenské policie k dal§imu fizeni.

Cetnicky sbor bude tvofen ¢etniky, kteti budou mit postaveni vefejnych &initeld,
¢emuz odpovida povinnost kazdého uposlechnout vyzvu, pokyn, piikaz a jiny
pozadavek cetnika, jakoz i strpét vykon jeho opravnéni. Za organizacni, technické,
odborné a jiné zabezpec€eni Cinnosti Cetnictva bude odpovidat Vojenska policie SR,
ktera rovnéz povede nevetejny seznam Cetnikii. Kazdému cetnikovi bude nalezet
finanéni prispévek ve vysi 3000 € za dvacet dni plnéni tikolli Cetnictva (den plnéni
uloh cetnického sboru €ini jejich plnéni v trvani 12 hodin). Jelikoz budou Eetnici
vefejni Cinitelé, tak stat nese odpoveédnost za vykon jejich ¢innosti v podobé nahrady
zpusobené $kody tfetim osobam. V tuto chvili bez ohledu na regresivni uhradu po
konkrétnim ¢etnikovi.?” Cetnici budou prokazovat svoji piislugnost n&kolika zikonem
predpokladanymi zplsoby, a to bud’ polnim vojenskym stejnokrojem s identifikacnim
Cislem, rukdvovym oznacenim ve stanovenych barvach, ale i prikazem dcetnika
a Gstnim hlaskou ,,Zanddri*.3

Podtrhnuti polovojenského charakteru Cetnictva a jeho dichotomicka oscilace
mezi civilnim a vojenskym statusem je zdlraznéna tim, ze ¢etnikem se bude moci
stat jen vojak, nehled¢ na to, jestli v aktivnim statusu (profesionalni) nebo pasivnim
(zaloha). Zakon predpoklada tii skupiny subjekti, kteti se budou moci stat cetniky. Na
prvnim misté se bude jednat o profesionalni vojaky, kteti uspésné absolvovali odborné
Skoleni ¢i vycvik realizovany Vojenskou policii SR. V druhém piipad¢ se mtze jednat
o slovenského obcana, ktery ukoncil sluzebni pomér pfislusnika Policajného zboru
a zaroven je vojakem operacnich zaloh. Ve tfetim ptipadé se muize jednat o obana SR
ve sluzebnim poméru piislusnika Policajného zboru, ktery soucasné zastava funkci
vojaka pohotovostni zalohy.® V této souvislosti je tieba poznamenat, ze se bude
jednat o pfislusniky vzdy urcité vékové kategorie, resp. vékové hranice tak, aby
byla zajiSténa a zachovana funkcni zpisobilost daného sboru. Konecné i Evropsky
soud pro lidskd prava v nedavné judikaturni praxi potvrdil, ze maximalni vékové

37 Srov. ust. § 78 zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore, v zneni neskor$ich predpisov.

38 Ust. § 24 odst. 1 navrhu zakona o niektorych opatreniach na zvySenie odolnosti Slovenskej
republiky v oblasti obrany a bezpe¢nosti, o brannej povinnosti a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov.

39 Ust. § 22 odst. 3 navrhu zakona o niektorych opatreniach na zvySenie odolnosti Slovenskej
republiky v oblasti obrany a bezpe¢nosti, o brannej povinnosti a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov.
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hranice pro vstup do policejnich sborti jsou nediskriminacné piipustné, praveé ze
zminéného diivodu.*

Roz3ifeni pravomoci Vojenské policie Ceské republiky

Vojenska policie je v CR vymezena jako jednotny ozbrojeny policejni sbor, ktery
je soucasti Ministerstva obrany, jenZ je povolan k plnéni kol policejni ochrany
ministerstva, ozbrojenych sil CR, chranénych osob a objektii, vojenského materialu
a ostatniho majetku statu.*' Vojenska policie neni samostatné autonomni organizaéni
slozkou statu, protoZe je nedilnou souéasti Ministerstva obrany CR. Ze strukturalniho
hlediska je slozena z utvard s celostatni plsobnosti a {zemni plsobnosti.*?
Komentovana literatura pfitom uvadi, ze vojenskd policie je vefejnopravnim
subjektem charakteru bezpecnostniho sboru, kdyz de iure neni slozkou ozbrojenych
sil se specifickou izemi, osobni a vécnou pisobnosti.* Pisobnost vojenské policie
se vztahuje na vojaky v ¢inné sluzbé, ptislusniky ozbrojenych sil ciziho statu a jejich
pfipadného civilniho doprovodu*, dale na osoby nachdzejici se v chranénych
(vojenskych) objektech ¢i v jejich bezprostfedni blizkosti, jakoZ i na dals$i osoby
podezielé ze spachani protipravniho ¢inu (trestného ¢inu ¢i prestupku) na objektech
¢i subjektech v pusobnosti vojenské policie, tj. s vojenskym charakterem.*

V CR doslo s u¢innosti od 01. 07. 2025 k novelizaci zakona o Vojenské policii,
kdyz doslo ke kvantitativné kvalitativnimu rozsiteni jejich kompetenci a plisobnosti.
Vedle mnoha minoritnich zmén (opravnéni k zajisténi, odstranéni a zniCeni véci)*,
stoji za vyslovnou zminku nékolik déale rozebranych. Na prvnim misté je mozné
uvést nove zakotvené opravnéni k ruseni provozu elektronické komunikace z vyssich
divodu, ale i tfeba z divodu vojenského cvi¢eni. K této kompetenci se vaze
i sekundarni informacni povinnost, kdy je Vojenska policie povinna informovat Cesky
telekomunikacni ufad, Narodni ufad pro kybernetickou bezpecnost, jakoz i vybrané
slozky integrovaného zachranného systému. Toto nové opravnéni vojenské policie
bylo dozajista inspirovano totoZnou Upravou moznosti ruseni takového provozu ze
strany Policie CR. Nutno dbat toho, aby bylo takové omezeni uginéno v respektu
zasady proporcionality, tj. v nezbytné miie a po nezbytnou dobu, aby nedochéazelo
k bezdiivodnému omezovani takového provozu a tim k nepfipustnym zdsahiim do

40 Rozsudek ESLP ze dne 26. 11. 2024 ve véci Ferrero Quintana v. Spanélsko, stiznost &. 2669/19.

41 Ust. § 1 zakona ¢. 300/2013 Sb., o Vojenskeé policii, ve znéni pozdgjsich predpist.

42 MATES, P, SKODA, J., VAVERA, F. Verejné sbory. Praha : Wolters Kluwer, 2011, s. 25; nebo
MATES, P.,, VAVERA, F., SKODA, 1., SLABY, A. Verejné sbory v Ceské republice. Praha :
Leges, 2023, s. 46.

43 ANDRASEK, M., DRAZDANSKY, R. F. Zdikon o Vojenské policii. Komentdr. Praha : C. H.
Beck, 2024, s. 1-12.

44 KUDRNA, J. Pravni aspekty zajistovani bezpecnosti statu (Rizika, vyzvy a moznosti FeSeni).
Praha : Wolters Kluwer, 2023, s. 149-154.

45 Ust. § 3 zakona o Vojenské policii.

46 Jedna se o bezprostfedni zasah opravnéného organu, ktery je realizovan za dodrzeni zasady
subsidiarity. Viz. MATES, P., VAVERA, F., SKODA, J., SLABY, A. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha : Leges, 2023, s. 161-164.
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garantovanych prav.*’” Z duvodu toho, Ze se jedna o citelny zasad do lidskych prav
a svobod, stejné jako intenzivni naruseni bézného chodu spolecnosti, tak 1ze oéekavat
i zvl4$tni kontrolni mechanismy, jak je tomu i u tohoto opravnéni ve vztahu k PCR.#

Za dalsi vyznamnou kompetenci je mozné povazovat vyuZziti bezpilotnich
systémi a zamezovani provozu takovych zafizeni, kdyz hovoiime o tzv. dronech.
Stejné jako je tomu u opravnéni PCR k vyuzivani bezpilotnich systémi (drond),
tak i u vojenské policie Ize oCekavat, ze budou slouzit k riznym bezpecnostnim
kontrolam, odhalovani a dokumentaci protipravnich jednani, patrani po jednotlivcich
(podezieli, uprchli), ale i tieba hlidkova a monitorovaci ¢innost. Ve vztahu k PCR se
toto opravnéni odivodiuje adaptabilni potfebou souvisejici s rozmachem vyuZzivani
téchto systému Sirokou vefejnosti a jejich dostupnosti.** Tato potieba si vyzadala
posilovani kompetenci bezpecnostnich sbort k zamezeni provozu takovych systémd,
pokud predstavuje hrozbu pro chranéné spoleéenské hodnoty a statky.”® Neméné
vyznamnou kompetenci zlistdva moznost vstoupeni do obydli, jiného prostoru nebo
na pozemek ze zakonnych duvodd (typ. pfi prondsledovani osoby).’! Opravnéni
ke vstupu do obydli ze zdkona vymezenych divodi bylo opétovné inspirovano
analogickou tipravou pro PCR.

Vojenska policie se ma starat o pofadek a bezpecnost ozbrojenych sil statu, typ.
armady, z hlediska interniho fungovani a externiho plsobeni. Osobni ptisobnost
vojenské policie dopada v primarni roving na profesionalni (aktivni) vojaky, ale mtize
pojmout i civilni ¢ast obyvatelstva, pokud se bude nachazet ve vojenském prostoru
¢i manipulovat s vojenskym materialem ¢i zafizenim.? V praktické roviné se mize
nedovolené nakladani s vojenskym materidlem dotyka i uzké skupiny civilniho
obyvatelstva, a to v piipadé dispozice s vojenskym stielivem (munici).* Vojenské
stielivo, které byva zvlastnim oznacenim odlisSeno od b&zné dostupného stieliva se
mize dostat do dispozice civilniho obyvatelstva ptes vojaky z povolani. Spole¢enska
Skodlivost takového jednani se promitd do toho, Ze dochazi ke zpronevéte se statnim
majetkem™, ale i potencionalnimu ohroZovani Zivoti a zdravi téch, kdo by takové

47 STEINBACH, M., SLESINGER, R. a kol. Zdkon o Policii Ceské republiky. KomentdF. Praha :
Wolters Kluwer, 2024, s. 74.

48 Zvlastni kontrolu nad mj. ruSenim provozu elektronickych komunikaci vykonava Poslanecka
snémovna CR, kdy? se de facto jedné o zvlastni vykon &innosti vefejné spravy (viz. VEDRAL,
J. Hledani hranic mezi moci zdkonodarnou, vykonnou a soudni. In Spravni prdavo, 2023, roc.
56, €. 1-2,'s. 99-103).

49 Moznost "Zamezeni provozu bezpilotniho systému" byla do zdkona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, v disledku novelizace provedené zakonem &. 418/2021 Sb.

50 DVORAK, M. Bezpilotni letadla (drony) a opravnéni policistii k zamezeni jejich provozu. In
GRIVNA, T., RICHTER, M., SIMANOVA, H. Viiv novych technologii na trestni pravo. Praha
: Auditorium, 2023, s. 285-291.

51 Ust. § 8a, 8b, 33a a 34a zdkona o Vojenské policii, po novelizaci provedené zdkonem C¢.
173/2025 Sb.

52 MATES, P., VAVERA, F., SKODA, J., SLABY, A. Verejné sbory v Ceské republice. Praha :
Leges, 2023, s. 67-69.

53 DVORAK, J. Nedovolené ozbrojovani. Praha : Wolters Kluwer, 2023, s. 11-16.

54 STANCL, M. Naklddani s majetkem stitu. Praha : Wolters Kluwer, 2020, s. 80-89.
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stielivo uzili, nebot’ miize byt bohatsi na stfelnou smés.>® V takovém ptipadé by
rovn¢z spadalo do kompetenéniho rdmce vojenské policie, aby vysetfovala a stihala
drzeni a nakladani s vojenskou munici tzv. ,,na ¢erno®, kdyz by takové jednani bylo
klasifikovatelné jako nedovolené ozbrojovani, a to nehledé na skutecnost, jestli je
pachatel drzitelem zbrojniho prukazu.’

Zavér

Z pravniho ramce ,,nového™ Cetnického sboru v SR nadm jednoznaéné plyne, Ze
se jedna o kvantitativni zménu, kdyZ dochazi k rozsifeni bezpec¢nostnich sbort, a to
namisto toho, aby stavajici sbory (Policajny zbor, Vojenska policie) byly kvalitativné
novelizovéany tak, jak se tomu stalo v CR. Snaha o nalezeni feSeni vztahujiciho se
k administrativné technickym komplikacim provazejicim policii (Policajny zbor)
v podob¢ nedostatku personalu tim, Ze bude ziizen samostatny sbor spolupodilejici
se na fad¢ opravnéni s policii, ktery bude moc byt personalné obsazen z fad aktivnich
vojaka ¢i prislusnikli bezpecnostnich slozek ve vysluzbe, ma svoji racionalni logiku.
Nicméné to, jestli se projevi jako skutecné pfidand kvalitativni hodnota ¢i nikoliv,
zUstava otazkou do budoucna.

Nova podoba ¢etnického sboru v SR ma dozajista své historické kofeny sahajici
do doby prvni Ceskoslovenské republiky, kde &etnictvo sehravalo kli¢ovou tlohu jako
bezpecnostni ozbrojeny sbor. Minimalné zlstal zachovan kvazi-vojensky charakter
Cetnictva, kdyz se jeho piislusniky mohou stat jen aktivni vojaci, nebo vybrani
pfisludnici ozbrojenych sbori ve vysluzbé. Tento charakter Cetnictva se vaze i ke
skute¢nosti, ze jakykoliv zasah do prav civilniho obyvatelstva podléha oznamovaci
povinnosti vii¢i bézné policii. Uvazoval-1i bych v intencich terminu ,,znovuoziveni‘
¢i ,renovovaného obnoveni* Cetnického sboru, tak musim dojit k zaveru, ze nové
¢etnictvo se oproti tomu starému pieci jen podstatné odliSuje v mnoha dil¢ich znacich
(kompetence, struktura aj). Stejné jako lze nalézt celou fadu odlisujicich znaki mezi
»starym' Ceskoslovenskym cCetnictvem a ,,novym™ slovenskym cCetnictvem, tak nelze
prehlédnout i mensi ¢i vétsi podobnosti. Z psychologického hlediska cetnictva jako
sboru, ktery se bude nachazet na pomezi policie a vojenské policie 1ze mit také za to,
7e se bude mozna v urcitych ptipadech a situacich tésit veétsi mife autority.

Namisto toho, aby Ceské republika zfidila dalsi bezpeénostni sbor, tak se vydala
cestou roz$ifeni pravomoci jednoho ze stavajicich, a to Vojenské policie. Z tohoto
diivodu mtizeme hovofit o kvalitativni zméné sledujici zvyseni bezpeénosti v CR.
Za soucasného stavu neni mozné dojit objektivniho vyhodnoceni toho, jestli byl
slovensky nebo cesky pfistup vhodnéjsi, nebot’ k tomu bude tieba empirického
zkoumani na podklad€ praktickych zkuSenosti a ukazatelli. Oba modely vSak maji
své vyhody i nevyhody, kdyz pouze jen kazdodenni praxe ukaze na racionalné&jsi
volbu. Kvantitativni pfistup projevujici se v institucionalnim rozsiteni stavajicich
bezpe¢nostnich sborti na Slovensku, tj. ziizeni Cetnického sboru, jakoz i ten
kvalitativni projevujici se roz§ifenim pravomoci vojenské policie, nese silny potencial

55 BARTOSEK, J., BACKOVSKA, M. Zbrané a stielivo. Praha : C. H. Beck, 2021, s. 201-203.
56 Usneseni NS CR ze dne 21. 12. 2022, sp. zn. 3 Tdo 874/2022.
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vyuziti vojenskych (armadnich) kapacit na civilni ucely. Je nepochybné, Ze oba
modely povedou ke zvyseni bezpecnosti obou stati, ale v rozdilné formé. Zaroven si
oba modely vyzadaji zvySené naklady na svoji ¢innost, at’ uz faktické ziizeni nového
sboru, tak posileni toho stavajiciho. Jak stoji uvedeno i v ndzvu tohoto piispevku, tak
slovenské Cetnictvo je ozv€nou minulosti a vétrem budoucnosti.
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Summary: The Gendarmerie Corps in the Echoes of the Past and the Winds
of the Future

The article discusses the newly established gendarmerie in the territory of the Slovak
Republic, which supplements the existing security forces. From a retrospective view,
this is not a novelty in our area, as the gendarmerie had a central position in ensuring
protection and security in the early days of the Czechoslovak Republic. The first part
of the article presents the historical functionalities of the gendarmerie in the territory
of the former First Republic, while the second part is devoted to the analysis of the
new legal regulation introducing the gendarmerie in the Slovak Republic, including
their partial competencies and scope. The last part is dedicated to presenting a different
approach in the Czech Republic, which did not establish another security force, but
strengthened the competencies of the military police. The aim of the article was to
introduce the new security force, including reflection on the (dis)advantages in terms
of quality and quantity.
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