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Abstrakt

Civilné sudne konanie je spojené najmd s ochranou prav a pravom chranenych zaujmov jeho ucastnikov
zdovodu zabezpecenia garancie procesnej ochrany. Procesné dokazovanie, tak mozno povazovat za jeden
z nosnych pilierov civilného procesu. Predmetny prispevok sa venuje najmd charakteristike a analyze
zakladnych principov v civilnom procese, ktoré bezprostredne suvisia s pripustnostou, resp. nepripustnostou
dokazu ziskaného nezdkonnym spésobom. Prispevok sa rovnako zaobera aj vhodnostou, ¢i danym dékazom
mozno sposobilo zistit' dokazovanu skutocnost. V suvislosti s pravnou tpravou pripustnosti, resp. nepripustnosti
nezakonne ziskaného dokazu prispevok rovnako poukazuje na vvahy de lege ferenda takto ziskaného dokazu

v civilnom sudnom konani.
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Abstract

Civil court proceedings relate to the protection of the rights and legally protected interests of its participants to
ensure the guarantee of procedural protection. Procedural evidence can thus be considered as one of the
mainstays of civil proceedings. This paper deals mainly with the characteristics and analysis of the basic
principles in the civil process, which are directly related to admissibility, respectively. inadmissibility of
evidence obtained illegally. The article also deals with the appropriateness of whether the given evidence may
have caused the proven fact to be ascertained. In connection with the legal regulation of admissibility, resp.
Inadmissibility of illegally obtained evidence, the article also points to the considerations de lege ferenda of the

evidence thus obtained in civil court proceedings.
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Uvod

Pravna uprava civilného procesu je od 1. jula 2016 obsiahnutd v troch procesnych
koédexoch, menovite zékon €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v platnom zneni, zdkon
¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v platnom zneni a zdkon ¢. 162/2015 Z.z.
Spravny stdny poriadok v platnom zneni. Civilné procesné pravo je pravne odvetvie, ktoré
upravuje postup sudov, ako aj d’alSich subjektov civilného konania pri zabezpecovani prava
na sudnu ochranu, a to najma v pripade porusenia alebo ohrozenia prav a pravom chranenych
zdujmov. Civilné procesné pravo, tak tvori stthrn noriem regulujicich samotny civilny proces.

Ugelom civilného procesu je najmi objektivna ochrana prav a pravom chranenych
zdujmov jeho ucCastnikov konania. Za tazisko, resp. jeden z nosnych pilierov civilného
procesu mozeme povazovat procesné dokazovanie. Funkciou procesného dokazovania je
najmé zistit' tie poznatky o pravne relevantnych skuto¢nostiach, ktoré¢ si nevyhnutné pre
rozhodnutie sudu vo veci samej. Sud prostrednictvom procesného dokazovania zistuje
vhodné skutocnosti podstatné pre rozhodnutie v urcitej veci, ktora je predmetom daného
konania, ¢im takéto skuto¢nosti sud ziskava z procesu dokazovania.

Daniela Gandzalova vymedzuje procesné dokazovanie ako ,,objektivnym prdavom
upraveny postup obcianskopravneho sudu, ktorého cielom je ziskanie skutkovych a niekedy aj
pravnych poznatkov vyznamnych pre rozhodnutie vo veci samej; nakolko sud v civilnom
procese rozhoduje autoritativiym vyrokom otdzku, ktora je predmetom daného konania, na
to, aby sud mohol rozhodnut' vo veci, musi mat dostatocné mnozstvo skutkovych, ale aj

pravnych poznatkov .’

3 GANDZALOVA, D.: Osobitosti dokazovania v novych civilnopravnych predpisoch so zameranim na spravny
sudny poriadok. In TUROSIK, M. — SEVCIKOVA, A.: Zbornik z IIl. rocénika medzindrodnej vedeckej
konferencie BANSKOBYSTRICKE ZAMOCKE DNI PRAVA na tému , Identifikicia iinosnej miery autonémie
pravnych odvetvi a sucasnej potreby ich synergie"”. Banska Bystrica : Belianum. Vydavatel'stvo Univerzity
Mateja Bela, 2018, . 60. [online]. Dostupné na internete:
https://www.prf.umb.sk/app/cmsSite Attachment.php?ID=4300 [cit. 2021-05-15].
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Institat dokazovania v civilnom procese

Civilny proces predstavuje legalne upraveny postup sudov, na zéklade ktorého sudy
poskytuju ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom tak fyzickym ako aj pravnickym
osobam.*

V ramci procesného dokazovania sud zistuje a ziskava vhodné skutoCnosti podstatné
pre rozhodnutie v merite veci, ktord je predmetom daného konania. Institit dokazovania
mozeme charakterizovat’ ako koherentny celok postupne vzajomne nadvizujicich ukonov,
kedy samotny proces dokazovania nepredstavuje len mechanicky zozbierané dokazy
a nasledne z nich mechanicky odovodnené zavery. Dokazovanie prave naopak predstavuje
zlozity proces skladajici sa z viacerych etdp, pri ktorych sa sceluju praktické ukony
s intelektualnou Cinnost'ou, zameranou najmi na navrhovanie, zaobstardvanie, vykonéavanie
a hodnotenie dokazov.’

Proces dokazovania v civilnom sporovom konani bezprostredne stuvisi s koncentraciou
konania, ktora zabezpecuje, aby v konani nenastali zbyto¢né prietahy, ¢im sa stranam uklada
povinnost’, aby dokazy a skutkové tvrdenia predlozili v¢as, v désledku ¢oho sud na neskor
predlozené dokazy a tvrdenia nemusi prihliadat. Mdézeme poznamenat’, ze v takomto pripade
sa uplatiiuje rimsko-pravna zasada ,, vigilatinbus iura scripta sunt .

Skor ako sud pristipi k vykonavaniu dokazov, musi najskor urcit, ¢o je predmetom
dokazovania. Predmet dokazovania sud determinuje na zédklade pisomnych podani u¢astnikov
konania, eventualne podla toho, aké okolnosti sud zisti pri predbeznom prejednani sporu
v ramci sporovych konani alebo takisto priamo na pojedndvani. Predmet dokazovania tak
v civilnom sporovom konani predstavuju vsetky dolezité skutoc¢nosti, pre rozhodnutie vo veci,
ktoré st medzi Gcastnikmi sporné. Inymi slovami ide o okolnosti dolezité pre konanie a ktoré
maju byt zistené, nakol’ko prave od nich priamo alebo nepriamo zéavisi rozhodnutie v merite
veci.

V civilnom procese sa tak predmetom dokazovania stavaju tvrdenia o vSetkych

relevantnych skuto¢nostiach, ktoré zostali pochybné, za predpokladu, Ze tato pochybnost

4 VLCEK, R.: Dékazné prostriedky v obcianskom siidnom konani z pravneho, sociologického a psychologického
pohladu. Bratislava: Epos, 2006, s. 24.

5 ZAHORA, I. a kol.: Dokazovanie v trestnom konani. Praha : Leges, 2013, s. 31.

6 Pozn. autorov: ,, Prava patria bdelym “.

7 FICOVA, S. akol.: Obcianske prdvo procesné: zdikladné konanie. Bratislava : Univerzita Komenského
v Bratislave, Pravnicka fakulta, Vydavatel'ské oddelenie, 2008, s. 221.
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nebola odstranend zhodnymi tvrdeniami uUcastnikov, ktoré aproboval sud tak, ze si osvojil
zhodné tvrdenie ako skutkové zistenia.

V suvislosti s procesom dokazovania si dovolujeme poukdzat na Uznesenie
Ustavného sudu Slovenskej republiky, v ktorom Ustavny sud Slovenskej republiky vyslovil,
ze Ustavnému opravneniu domadhat sa svojich prav na sude ,,zodpovedd povinnost sudu
nezavisle a nestranne vo veci konat tak, aby bola prdvu, ktorého porusenie sa namieta,
poskytnuta ochrana v medziach zdakonov. Vseobecny sud vSak nemusi dat’ odpoved’ na vsetky
otazky nastolené ucastnikom konania, ale len na tie, ktoré maju pre vec podstatny vyznam,
pripadne dostatocne objasnuju skutkovy a pravny zdaklad rozhodnutia bez toho, aby
zachadzali do vsetkych detailov sporu wuvadzanych ucastnikmi konania. Do prava na
spravodlivy proces vSak nepatri pravo ucastnika konania, aby sa vseobecny sud stotoznil s
jeho pravnymi ndzormi, navrhovanim a hodnotenim dokazov, teda za poruSenie tohto
zakladného prava nemozno povazovat netispech
(nevyhovenie navrhu) v konani pred vseobecnym siidom (napr. 1. US 8/96, I1I. US 197/02, III.
US 284/08). Pravo na spravodlivy proces je naplnené tym, Ze vieobecné sidy zistia (po
vwkonani dokazov a ich vyhodnoteni) skutkovy stav a po pouZiti relevantnych pravnych
noriem vo veci rozhodnu za predpokladu, ze skutkové a prdavne zavery nie su svojvolné,
neudrzatelné a ze neboli prijaté v zrejmom omyle konajucich sudov, ktory by poprel zmysel a
podstatu prava na spravodlivy proces *“.®

Vzhl'adom na uvedené, dokazovanim skratene rozumieme postupov sudu za ucelom
zistenia skutkového stavu, ktory je predmetom konania. Uastnici civilného sporového
konania maju okrem iného, povinnost’ tvrdit’ a dokazovat’. Pokial’ chce byt’ ucastnik konania
v spore uspesny, musi uniest dve bremend, t.j. povinnost’ predstavujuca uniest bremeno
tvrdenia a dokazné bremeno.’

V suvislosti s povinnostou tvrdenia a dokaznej povinnosti moédzeme s vyuZzitim
analdgie poukazat’ aj na Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, v ktorom
Najvyssi sadu Slovenskej republiky vyslovil, ze ,,zakladnou normou upravujiicou bremeno
tvrdenia a preukazovania je § 120 ods. 1 prva veta OSP, podla ktorého ucastnici su povinni

oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Toto ustanovenie ustanovuje dokaznu

povinnost' ucastnikov v sporovom konani, t. j. povinnost oznacit' dokazy na svoje tvrdenia.

8 Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky zo dita 20.01.2015, sp. zn. II1. US 21/2015-14.
® STEVECEK, M. akol.: Prednasky a texty z (nového) civilného procesu. Skriptd. Bratislava : C. H. Beck,
2017, s. 66.
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Iniciativa pri zhromazdovani dékazov lezi zdsadne na ucastnikoch konania. Ucastnik, ktory
neoznacil dokazy potrebné na preukdzanie svojich tvrdeni, nesie nepriaznivé dosledky
v podobe takého rozhodnutia sudu, ktoré bude vychadzat' zo skutkového stavu zisteného na
zdklade vykonanych dokazov. Rovnaké nasledky postihujii aj toho ucastnika, ktory sice
navrhol dokazy o pravdivosti svojich tvrdeni, no hodnotenie vykonanych dokazov sudom
vyustilo do zaveru, Ze dokazovanie nepotvrdilo pravdivost skutkovych tvrdeni uicastnika ““.*°

V civilnom sporovom konani tak pre dokazovanie plati zasada, ze ucastnici konania
musia uniest’ dokazné bremeno ohl'adom svojho tvrdenia, inymi slovami dokazné bremeno je
povinny uniest ten, kto (nieco) tvrdi, kedy ucastnik konania resp. zalobca je okrem

vSeobecnych nalezitosti podania a oznacenia stran v zalobe povinny uviest aj pravdivé

a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti.

Zakladné principy bezprostredne suvisiace s procesom dokazovania

Za zakladné principy Civilného sporového poriadku, ktoré bezprostredne suvisia
s procesom dokazovania, okrem inych povazujeme princip ochrany subjektivnych prav,
princip rovnosti sporovych strdn, dispozi¢ny princip, princip koncentracie a arbitrarneho
poriadku, princip vo'ného hodnotenia dokazov, princip kontradiktornosti a princip legality —
pouzitelnost’ nezdkonného dokazu, priCom d’alej sa zameriame najmd na charakteristiku
principu ochrany subjektivnych prév, principu rovnosti sporovych stran, principu vol'ného
hodnotenia dokazov a principu legality, v ktorom je priamo vyjadrend pripustnost’ resp.
nepripustnost’ nezakonne ziskané¢ho dokazu.

Princip ochrany subjektivnych prav je vymedzeny v ¢lanku 1 Civilného sporového
poriadku, ktory ustanovuje, ze ,, spory vyplyvajuce z ohrozenia alebo porusenia subjektivnych
prav prejedndava a rozhoduje nezavisly a nestranny sud, ak taka pravomoc nie je zakonom
zverend inému organu. "' V tejto stvislosti Civilny sporovy poriadok zaroveii odkazuje na

verejné subjektivne pravo na sidnu ochranu, ktoré je vymedzené v &lanku 46 Ustavy

10" Uznesenie Najvys$ieho sudu SR zo dha 24.02.2010, sp. zn. 4Cdo/13/2009. In KORECMAN, P. —
FABIANOVA, Z. — FRISTIKOVA, T.: Judikatira vo veciach dokazovania v civilnom konani. Bratislava :
Wolters Kluwer, 2016, s. 48.

' Pozri ¢l. 1 zakona ¢&. 160/2015 Civilny sporovy poriadok v platnom zneni.
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Slovenskej republiky.'? Zaroven je potrebné uviest, Ze verejné subjektivne pravo nema
nositel’ vo svojej samotnej dispozicii, ¢o znamend, ze sa ho nemozno vzdat’ ¢i previest’ na
in¢ho, preto st dohody vylucujuce sudnu ochranu absolutne neplatné.

Princip rovnosti sporovych stran je vymedzeny v ¢lanku 6 Civilného sporového
poriadku, kedy tento princip zaroven patri do Ustanovnopravného ramca civilného procesu,
nakol’ko samotna Ustava Slovenskej republiky zaru¢uje rovnost’ v pristupe organov v sudnej
ainej pravnej ochrany atym rovnost ucastnikov pred nimi.!* V procesnopravnej rovine
princip rovnosti sporovych stran vyjadruje skutoc¢nost’, ze ziadna zo sporovych stran nema
voCi protistrane iné ako rovnocenné postavenie. Rovnocenné postavenie ucastnikov
v obc¢ianskopravnych vztahoch garantuje aj ustanovenie § 2 ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov. K uvedenému si dovolujeme uviest
rozhodnutie NajvysSieho sidu Slovenskej republiky, ktory k principu rovnosti sporovych
stran zaujal nasledovné stanovisko ,,princip rovnosti vychddza z ¢l. 47 ods. 3 Ustavy
Slovenskej republiky, ktory garantuje rovnake postavenie ucastnikov v konani. Pod rovnakym
postavenim ucastnikov pritom treba rozumiet' také procesné prdava ucastnikov, ktoré
zabezpecia spravodlivy sudny proces. Pod spravodlivym sudnym procesom v ponimani
rovnakych prav treba rozumiet' povinnost sudu zabezpecit rovnost zbrani, t. j. moznost
uplatnenia prav, teda rovnaku moznost navrhovat dokazy, vyjadrovat sa k vykonanym
dokazom, zucastnit’ sa na procesnych vikonoch, moznost oboznamit' sa s obsahom spisu a pod.
V suvislosti s namietkami dovolatelov dovolaci sud zdoraznuje, Ze prdavo navrhovat’ dokazy,
resp. pravo vyjadrovat sa k vykonanym dokazom nemozno zamienat s rozhodovanim sudu o
tom, ktoré z navrhnutych dokazov vykond. Sud nie je viazany navrhmi ucastnikov na
vykonanie dokazovania a nie je povinny vykonat vsetky navrhnuté dékazy “.'*

Princip vol'ného hodnotenia dokazov je vymedzeny v ¢lanku 15 Civilného sporového
poriadku, priCom prave princip vol'ného hodnotenia dokazov vyraznym spdsobom vplyva na

samotné procesné dokazovanie. Stanovuje zakladny ramec spdsobu vykonania predlozenych

12 Kazdy sa mdze domahat zdkonom ustanovenym postupom svojho prava na nezavislom a nestrannom stde
a v pripadoch ustanovenych zakonom na inom organe Slovenskej republiky. Kto tvrdi, ze bol na svojich pravach
ukrateny rozhodnutim organu verejnej spravy, moze sa obratit na std, aby preskimal zdkonnost takéhoto
rozhodnutia, ak zakon neustanovi inak. Z pravomoci sudu vsak nesmie byt vylu¢ené preskimanie rozhodnuti
tykajicich sa zakladnych prav a slobod. Kazdy ma pravo na nahradu Skody spdsobenej nezakonnym
rozhodnutim stdu, iného Statneho organu ¢i organu verejnej spravy alebo nespravnym tradnym postupom.
Podmienky

a podrobnosti o sudnej a inej pravnej ochrane ustanovi zakon.

13 Porovnaj s ¢l. 46 a ¢1. 47 ods. 2 a 3 zakona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v platnom zneni.

14 Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dia 16.06.2009, sp. zn. 4Cdo/188/2008.
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dokazov v civilnom sudnom konani. Podstatou a zmyslom principu volného hodnotenia
dokazov je posudenie, akii hodnotu resp. vahu ma vykonavany dokaz v konani a pricom
vyvodené zavery su len na uvahe sudu.!® Sud tak v zmysle materidlneho vedenia sporu
hodnoti vykonané dokazy, jednotlivé procesné ukony, ako aj tvrdenia a prednesy stran podl'a
svojej vol'nej ivahy, ohrani¢enej jedine ustavnopravne.

V suvislosti s uvedenym mozeme konstatovat’, Ze je na uvazeni sudu, ¢i predmetnym
dokazom tzn. jeho vypovednou hodnotou mozno, dostatocne a uspokojivo preukazat’
zistovanu skutocnost. Je vSak nevyhnutné poznamenat, Ze volné hodnotenie dokazov
v ziadnom pripade neznamena hodnotenie ,,l'ubovolné*. Sud preto musi v odévodneni svojho
rozhodnutia poskytnut’ presvedcivé, nerozporuplné a logicky usporiadané argumenty, kedy
,vahu* jednotlivym dokazom sudca pripisuje podla logického a presvedcivého pouzitia
principu vol'ného hodnotenia dokazov.

Pripustnost’ resp. nepripustnost’” nezakonné ziskané¢ho ddkazu v civilnom procese je
vyjadreny v &lanku 16 Civilného sporového poriadku — principe legality. Clanok 16 ods. 1
Civilného sporového poriadku stanovuje princip legality ,, Sud postupuje a rozhoduje v sulade
s platnymi a ucinnymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného vztahu a v sulade
so zakladnymi principmi tohto zdkona. “*°

Clanok 16 ods. 2 Civilného sporového poriadku so znenim ,,Sud pri prejedndavani a
rozhodovani veci nezohladnuje skutocnosti a dokazy, ktoré boli ziskané v rozpore so
zakonom, ibaze vykonanie dokazu ziskaného v rozpore so zakonom je odovodnené uplatnenim

¢l. 3 ods. 1. * predstavuje vynimku z principu legality pri vykonavani a hodnoteni dokazov.!”

Pripustnost’/nepripustnost’ dokazu ziskaného nezikonnym spésobom

Civilné sporové konanie sa v zasade spravuje (okrem inych) principom legality, ktory
sa premieta do celého stidneho procesu, nevynimajiuc proces dokazovania. Princip legality
vSak neplati absolitne a procesnd pravna Uprava pripista vynimku z tohto pravidla, ato

najmi vtedy ak je vykonanie nezdkonného ddkazu mozné oddvodnit’ podla ¢lanku 3 ods. 1

15 Porovnaj s €l. 15 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v platnom zneni.
16 Pozri ¢l. 16 ods. 1 zékona &. 160/2015 Civilny sporovy poriadok v plathom zneni.
17 Pozri €. 16 ods. 2 zékona &. 160/2015 Civilny sporovy poriadok v platnom zneni.
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Civilného sporového poriadku.!® Ide najmi o situaciu, kedy je mozné vykonanie ddkazu
ziskaného contra legem oddvodnit' v zmysle ustavnokonformného vykladu.'

Faktory, ktoré¢ budu podmienovat’ uvazovanie sudu pri posudzovani pripustnosti resp.
nepripustnosti nezakonne ziskaného dokazu, sud uskutoCiiuje prostrednictvom testu
proporcionality. Test proporcionality (pozostava z trojkrokového posudenia a to vhodnosti,
potrebnosti a primeranosti poruSenia prava druhej strany) je postup sudu, pri ktorom sud
hodnoti to, ktoré pravo garantované Ustavou Slovenskej republiky v danom pripade zavazi
viac a ma vi¢§iu dolezitost.?°

Pouzitel'nost’ testu proporcionality pri posudzovani nezakonne ziskané¢ho dokazu, je
obmedzena stavom ddkaznej nudze, to znamena ze v pripade existencie inych dokazov v
zdsade vykonanie nezdkonného ddokazu nie je potrebné. Pouzitim testu proporcionality,
vzajomne kolidujucich ustavnych prav, suid moze vykonat dokaz ziskany v rozpore so
zakonom. S poukazom na uvedené, sud tak modze vykonat resp. pripustit’ dokaz ziskany
v rozpore so zakonom, pokial’ je pravo proti strany v konkrétnom pripade tistavnokonformne
postdené ako silnejsie pravo nez porusené pravo toho, na koho ukor sa pravo vykonava.?!

Pred novou pravnou upravou, ktora je uc¢inna od 01. jala 2016 a ktora nahradila viac
ako pat dekad platny a ucinny Obciansky stdny poriadok, neboli jednoznacné a ustdlené
doktrindlne a ani judikované néazory procesnej pripustnosti resp. nepripustnosti nezakonne
ziskaného dokazu. V prvopociatkoch bol postoj judikatiry k testu proporcionality odmietavy
resp. sa nim vobec nezaoberala a vychadzala z toho, Ze nezdkonny dokaz mozno pouzit’ len

v pripade udelenia sthlasu druhého ucastnika (typickym prikladom je zaznamendvanie

osobné alebo telefonického rozhovoru viacerych o0s6b). V predmetnom pripade bola

18 Kazdé ustanovenie tohto zakona je potrebné vykladat v sulade s Ustavou Slovenskej republiky, verejnym
poriadkom, principmi, na ktorych spociva tento zakon, s medzinarodnopravnymi zavdzkami Slovenskej
republiky, ktoré maji prednost’ pred zdkonom, judikatirou Europskeho stdu pre 'udské prava a Sudneho dvora
Eurépskej inie, a to s trvalym zretelom na hodnoty, ktoré st nimi chranené.

19 Ustanovenie ¢l. 16 ods. 2 Civilného sporového poriadku je teda potrebné vykladat a aplikovat’ v spojeni
s ustanovenim ¢l. 3 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ktoré ustanovuje, ze kazdé ustanovenie CSP je
potrebné vykladat' stavnokonformne a eurokonformne, re$pektujiic judikatiru ESI’P a Studneho dvora EU, t.j. v
stlade s Ustavou Slovenskej republiky, verejnym poriadkom, principmi, na ktorych spodiva tento zékon,
s medzinarodnopravnymi zaviazkami Slovenskej republiky, ktoré maji prednost’ pred zdkonom, judikatirou
Eurépskeho sudu pre 'udské prava a Sudneho dvora Eurdpskej unie, a to s trvalym zretelom na hodnoty, ktoré
st nimi chranené.

20 CENTIK, T. — STEVCEK, M.: Cl. 16 [Princip pouZitelnosti nezdkonného dokazu a zakazu reformatio in
peius]. In: STEVCEK, M. — FICOVA, S. — BARICOVA, J. — MESIARKINOVA, S. — BAJANKOVA, J. —
TOMASOVIC, M. a kol.: Civilny sporovy poriadok. Komentdr. Praha : C.H. Beck, 2016, s. 66.

2 Dovodova sprava k zékonu &. 161/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.
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argumentacia sudov zalozena na ustanoveniach o ochrane osobnosti podla § 11 anasl.
Obcianskeho zdkonnika.??

Na zaver zjednodusené povedané, ak sa sud ocitne v situdcii resp. pozicii, ze strana
sporu predlozi nezakonny ddokaz, nemoze ho automaticky stroho odmietnut’, ale musi
v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 a ¢lanku 16 ods. 2 Civilného sporového poriadku pristupit’ k testu
proporcionality, ktory predstavuje postup sudu, v ramci ktorého sud hodnoti, ktoré pravo
garantované Ustavou Slovenskej republiky v danom pripade zavazi viac ama vicsiu

dolezitost’.

Zaver

Nevyhnutnym zékladom kazdého rozhodnutia st skutkové zistenia, ktoré sud ziskava
prostrednictvom dokazovania, ateda proces dokazovania je délezitou sucastou vsetkych
konani aje obligatornym krokom k docieleniu efektivneho, spravodlivého a G¢inného
vysledku konania.

Nova pravna uprava ucinna od 01. jula 2016, ktora nahradila viac ako pat dekad
platny au€inny Obciansky stdny poriadok, vyraznym sposobom priniesla zefektivnenie,
zhospodarnenie a zrychlenie spravodlivosti, ako aj ochrany prdv a prdvom chranenych
zdujmov ucastnikov procesného konania a aj Ciastocné objasnenie toho, ako sa ma sud
postavit’ k nezakonne ziskanym dokazom resp. nezdkonnému dokazu.

V zasade plati, ze dokaz ziskany nezdkonnym spdsobom je nepripustny. V dovodove;j
sprave k Civilnému sporovému poriadku je vSak uvedené, Ze ,,celkom vynimocne mozZe
odovodnenost’ postupu mimo ramca principu legality vyplyvat' z tzv. testu proporcionality
vzdjomne kolidujucich ustavnych prav. V tomto zmysle napr. sud moze vykonat dokaz ziskany
v rozpore so zakonom, ak je pravo protistrany ustavnokonformne posudené ako v konkrétnom
pripade silnejsie pravo nez porusené pravo toho, na koho tikor sa pravo vykonava. Ak teda
napriklad sud vezme do uvahy elektronicku komunikaciu ¢i zaznamenanie obrazu a zvuku na
to urcenymi elektronickymi prostriedkami, ktoré boli ziskané bez suhlasu osoby, ktorej
prejavy boli takto zachytené, musi to odovodnit’ tym, Ze pravo na ochranu osobnosti tohto

subjektu je v konkrétnom pripade proporcne slabsie oproti tomu ustavnému pravu, ktorého

22 STEVECEK, M. akol.: Predndsky a texty z (nového) civilného procesu. Skriptd. Bratislava : C. H. Beck,
2017, s. 93.
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porusenie sa ma takto ziskanym dokaznym prostriedkom preukdzat (v zmysle judikovanych
zaverov moze ist napr. o proporcne silnejSie pravo na rasovu, rodovu, c¢i inu
nediskriminaciu).

Z pohladu de lege ferenda v suvislosti s upravou pripustnosti nezakonne ziskaného
dokazu v civilnom sidnom konani je potrebné zjednotit’ stidnu prax, vytvorit ustdlent
judikataru aj v pravnom prostredi Slovenskej republiky, nakol'ko pripustnost nezdkonne
ziskaného dokazu sa posudzuje vzh'adom na okolnosti pripadu vzdy odlisne, avSak doposial
sa spravidla vychadza prave z judikatury Ceskej republiky, odkial pochadzaju kltucové

argumenty.
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