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Abstrakt

Medzi alternativne tresty, ktoré sa vyznacuju najmd tym, ze nedochadza k obmedzeniu osobnej slobody pdchatela
trestného cinu v penitenciarnom zariadeni, zaradujeme aj penazny trest. Napriek ponechaniu pdachatela na
slobode ostava dolezité zachovanie zakladnych funkcii trestu. Cielom autorky clanku je zhodnotit moznosti

penazného trestu vo vztahu k naplneniu vcelu trestania.
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Abstract

Among the alternative punishments, which are characterized in particular by the fact that the personal liberty of
the offender in the penitentiary facility is not restricted, we also include a fine. Despite leaving the perpetrator
free, it remains important to preserve the basic functions of punishment. The aim of the author of the article is to

evaluate the possibilities of financial punishment in relation to the fulfillment of the purpose of punishment.
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Uvod

Penazny trest zaradujeme medzi jeden z alternativnych trestov, ktoré st urcitou

alternativou k trestu odnatia slobody. Alternativou z toho dovodu, ze na rozdiel od trestu

! Autorka prispevku JUDr. Marta Hlavacova popri praci advokatskeho koncipienta pdsobi ako externy Student
doktorandského studia na Katedre trestného prava, kriminologie, kriminalistiky a forenznych disciplin Pravnicke;j
fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici.
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odnatia slobody, pri alternativnych trestoch nedochaddza k obmedzeniu osobnej slobody
odstideného pachatel’a v ustave na vykon trestu.

Napriek tomu, ze s alternativnymi trestami sa spdja viacero vyhod a pozitiv, medzi
cast'ou verejnosti, tak laickej, ako aj odbornej, vyvolavajiu nedoveru a na alternativne tresty sa
nazerd ako na nedostato¢nl, neprimerant ¢i nespravodlivi ndhradu trestu odnatia slobody.

Vyssie uvedené plati aj pre peniazny trest, ktory azda v ociach verejnosti nie je vnimany
ani ako trest, nakol'ko jeho ukladanie v trestnom konani je Casto stereotypne spajane
s majetnej$imi osobami, na ktoré jeho uloZenie nema Ziaden sankény ani vychovny vplyv.

Prave preto sme sa vtomto prispevku rozhodli zaoberat' sa vratane zakonnych
podmienok uloZenia penazného trestu aj naplnenim zakladnych funkcii tohto alternativneho

trestu, na ktoré sa kladie doraz v ramci trestania pachatel'ov v trestnom konani.

1 Restorativna justicia a alternativne tresty

Na rozmedzi 20. a2l storoia sa v naSom trestnom systéme zacali prejavovat
a presadzovat’ prvky restorativnej justicie, ktora sa vyznacuje tym, Ze primarnym a jedinym
cielom trestného konania viac nie je len odplata vo vztahu k pachatel'ovi trestného ¢inu, ako

tomu bolo v ¢ase trestnej justicie zaloZenej na retribucii.?

1.1  Vychodiska restorativnej justicie

Vychodiské restorativnej justicie sa dotykaji celého trestnopravneho systému, kedy
posobia vo vztahu k pachatelom, vo vzt'ahu k humanizacii trestného konania a tiez vo vzt'ahu
k poskodenému a jeho naroku na nahradu Skody, ktorého postavenie je v ramci trestného
konania pod vplyvom restrorativnej justicie posiliiované, a tiez vo vztahu k obnove narusenych
socialnych vztahov medzi pachatel'om a obetou trestného ¢inu, ako aj medzi pachatelom a

spolo¢nostou.’

2STREMY, T. — KURILOVSKA, L. - VRABLOVA, M. Restorativna justicia. Praha: Leges, 2005. s. 24.
3 SOTOLAR, A. - PURY, F — SAMAL, P. Alternativni i-eSeni trestnich véci v praxi. Praha: C. H. Beck, 2000. s.
9-11.
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Jednym z vychodisk restorativnej justicie je pristupovanie k trestnej represii az
v pripade, ak nie je mozné vyuzit iné spdsoby vyvodenia zodpovednosti voéi pachatelovi,* ¢im
sa v zasade zvyranuje zasada trestného konania ultima ratio, kedy trestné konanie a trest ma
byt vzhl'adom na svoju zdvaznost' a prisnost’ az poslednym prostriedkom, ked” miernejSie
prostriedky postihu pachatel’a nestacia alebo zlyhaju. > Uvedené mozno v zmysle restorativne;

justicie dosiahnut’ prave nahradzanim trestu odnatia slobody alternativnymi trestami.

1.2 Charakteristika alternativnych trestov

Ako uz bolo v ivode naznacené alternativne tresty sa vyznacuju tym, ze nedochadza
k izolovaniu odsudeného v penitencidrnom zariadeni. Trest odnatia slobody je nepochybne
najprisnej$im, najradikalnej$im a najintenzivnej$im trestom, ktory nas trestny pravny poriadok
upravuje a umoziuje ulozit' pachatel'ovi trestného ¢inu.® Aj ked’ trest odiiatia slobody pdsobi
ako najuc¢innejsi druh trestu, okrem pozitiv v podobe napliiania zakladnych funkcii trestania,
prinasa so sebou aj mnohé negativa, ktoré neraz limituji dosiahnutie ucelu ulozeného trestu
odnatia slobody.

Trest odiatia slobody predstavuje sice zakonny a vzhl'adom na spachanie trestného ¢inu
aj dovodny, ale vyrazny zasah do prav a slobdd odsudeného jednotlivca. Odsudeny v dosledku
uloZenia trestu odiiatia slobody a jeho vykonu v prislusnom zariadeni viac-menej straca kontakt
so svojou rodinou a blizkymi, prichddza o pracu a Castokrat aj o zdzemie a domov. Tieto
nasledky spojené s odchodom odsudeného do vykonu trestu odnatia slobody negativne posobia
na psychiku odsudeného vo vykone a nasledne po skonceni vykonu trestu stazuji resocializaciu
odsudeného v ramci jeho navratu do bezného Zivota.

Vykon trestu odnatia slobody mé okrem iného posobit’ na pachatela vychovne, avSak
v niektorych pripadoch naopak vplyvom prostredia penitencidrneho zariadenia a podmienok
v flom, a tiezZ negativnym posobenim ostatnych odstidenych umiestnenych v penitenciarnom
zariadeni, dochadza k opa¢nému efektu, a odstideny odchadza z vykonu trestu nepolepseny,

ukrivdeny ¢i frustrovany.

4 SOTOLAR, A. — PURY, F — SAMAL, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi. Praha: C. H. Beck, 2000. s.
9-11.

> Dovodova sprava k zakonu ¢. 300/2005 Z. z. Trestnému zakonu.

6 Pozri ustanovenie § 32 zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona.
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VysSie spominané negativa spojené s vykonom trestu odiatia slobody sa v znacnej
miere podielaji na vzniku recidivy u uz odstidenych pachatelov, ktori sa opédtovne vracaju
k pachaniu trestnej ¢innosti.”

V neposlednom rade ako nevyhodu trestu odiatia slobody nemozno opomenut’ naklady,
ktoré Statu (a teda aj obCanom krajiny) vznikaji kazdym dinom a s kazdym odsudenym
nachadzajicim sa v Ustave na vykon trestu odiatia slobody.

Akcentujic na vyssie uvedené nevyhody trestu odiatia slobody sa alternativne tresty
javia ako moderny a efektivny nastroj trestania pachatel'ov trestnych ¢inov za si¢asnej garancie

represivnej, ochrannej, preventivnej a vychovnej funkcie trestnej sankcie.

2 Podmienky pre uloZenie peniazného trestu a jeho vykon

V podmienkach Slovenskej republiky mozno stihat' osoby a pozbavit' ich osobnej
slobody len z dovodov a spésobom ustanovenym v zdkone?®, a teda aj sankcie v trestnom konani
mozno ukladat’ len v medziach zékona.

V pravnom a demokratickom §tate mozno ulozit’ pachatel'om trestnej ¢innosti vylucne
sankcie, ktoré zdkon poznd, ato len v hraniciach stanovenych zakonom, pri¢om slovensky
pravny poriadok obsahuje taxativne vymedzenie sankcii — trestov v ustanoveni § 32 zdkona €.

301/2005 Z. z. Trestného zakona.’

2.1  Materialne podmienky peniaZzného trestu

Penazny trest je popri podmiene¢nom treste odnatia slobody najcastejsie ukladany trest,
ktory je odstidenym vykonavany na slobode. !

V ustanoveni § 32 Trestného zadkona pod pism. d) zdkonodarca umoziuje ulozit
pachatel'ovi trestného Cinu penazny trest, pricom podmienky jeho uloZenia bliZSie upravuje

v ustanoveni § 56 a § 57 Trestného zékona.

7 Dostupné na internete: https://www.pravnenoviny.sk/spravy/system-a-vyznam-alternativnych-trestov-na-

slovensku[cit.11.15.2020].

8 Pozri ¢lanok 17 ods. 2 zékona &. 460/1992 Zb. Ustavy Slovenskej republiky.

% Pozri ustanovenie § 32 zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného z4dkona.

10 BALAZ, P. Trestné prdavo hmotné. Vseobecnd a osobitnd c¢ast. Bratislava: Tura Edition, 2001. s. 157.

98



PRAVNE ROZPRAVY ON-SCREEN II. — Sekcia verejného prava

online vedecka konferencia - 13. november 2020

S poukazom na deklarovani pravnu Upravu v uvedenych ustanoveniach Trestného
zéakona je potrebné v prvom rade zodpovedat’, za spachanie akych trestnych ¢inov mozno ulozit’
ich pachatelovi penazny trest.

Hned v prvom odseku sa ulozenie peniazného trestu sidom umoznuje pachatelovi
umyselného trestného ¢inu (precinu aj zlocinu), ktorym pachatel’ ziskal alebo sa snazil ziskat’
majetkovy prospech.!! Sankcionovanie pachatelov majetkovych trestnych ¢inov peniaznym
trestom vyplyva z charakteru peniazného trestu, ktory postihuje majetok odstideného, a to nielen
majetok, ktory odsudeny nadobudol trestnou cinnost'ou, ale aj majetok ziskany poctivo
a legalne.!> Vo vztahu k represivnej funkcii trestu je tak pefiazny trest primeranym, nakol’ko sa
nasledky spachaného daného druhu trestného ¢inu dotykaji cudzieho majetku, na ktorom sa
pachatel’ obohatil alebo sa snazil obohatit, z dovodu ¢oho postihnutie majetku samotného
odsudeného predstavuje adekvatnu sankciu.

Druhou kategoriou trestnych ¢inov, za ktorych spachanie méze sud ulozit’ penazny trest,
su trestné Ciny, pri ktorych absentuje majetkovy prospech, ale vzh'adom na povahu spachaného
skutku a s prihliadnutim na moznost’ napravy pachatel'a ulozenie trestu odiiatia slobody nie je
potrebné. V tomto pripade viak mozZe ist vyluéne o skutok, ktory je kvalifikovany ako prec¢in. '

Bez ohl'adu na to, ¢i sa penazny trest uklada podla odseku 1 alebo odseku 2 ustanovenia
§ 56 Trestného zakona vyska penazného trestu sa pohybuje v rozmedzi od 160 do 331 930
EUR."™

Pri ur€ovani vysky ukladaného peniazného trestu musi sid prihliadat’ v prvom rade na
druh a charakter spachaného trestného ¢inu, okolnosti jeho spachania, na osobu a pomery
pachatela, a d’alSie, ateda sud pri uréovani vysky penazného trestu postupuje v sulade so
zékladnymi zasadami pre ukladanie trestov podla ustanovenia § 34 Trestného zakona.

Okrem uvedeného Trestny zdkon osobitne upravuje a deklaruje povinnost stdu
prihliadat’ na osobné a majetkové pomery pachatel’a, a to z jednoduchého dévodu, aby bol
pefiazny trest vykonatelny a odsideny bol schopny pefiazny trest zaplatit.'> Pri pefiaznom

treste je skimanie majetkovych pomerov odsudeného, spocivajuce v posudzovani prijmov,

1 Pozri ustanovenie § 56 ods. 1 zakona ¢&. 300/2005 Z. z. Trestného zakona.

21VOR, J. a kol. Od zlocinu k trestu (Sprievodca obcana trestnym konanim). Bratislava: EUROKODEX, 2012. s.
386.

13 Pozri ustanovenie § 56 ods. 2 zdkona ¢&. 300/2005 Z. z. Trestného zakona.

14 Pozri ustanovenie § 56 ods. 1 zdkona ¢&. 300/2005 Z. z. Trestného zakona.

15 Pozri ustanovenie § 57 ods. 1 zdkona ¢&. 300/2005 Z. z. Trestného zékona.
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zavéazkov, vyzivovacich povinnosti, ako aj povinnosti nahradit’ $kodu, eminentnou stucastou
procesu rozhodovania 0 moznom treste, ¢o v tomto smere potvrdzuje aj ustalend judikatira.'6

Nakol’ko peniazné prostriedky zaplatené odsiidenym pripadaju Statu a nie poSkodenému
trestnym ¢inom, zédkon nepripusta ulozenie peniazného trestu, ak by tym mala byt zmarena
nahrada Skody. Z toho dovodu je pri rozhodovani sidu, ¢i penazny trest ulozit, nevyhnutné
skumat’ majetkové pomery obzalovaného.!’

Aby ukladanie penazného trestu po zohladneni osobnych a majetkovych pomerov
nebolo mozné len u majetnejSich osob, ale aj v pripade, ked” majetkové pomery pachatel’a
neumoziuju zaplatenie petiazného trestu jednorazovo, moze sud rozhodnut’ o zaplateni
penazného trestu v mesacnych splatkach, avsak splatky mézu byt povolené a odsudenym
uhradené do 1 roka od pravoplatnosti odsudzujiiceho rozhodnutia.'®

Pri ukladani penazného trestu je dodlezité¢ aj rozhodnutie o ndhradnom treste — treste
odnatia slobody najviac na pit’ rokov, a to pre pripad, Ze by peiiazny trest bol zmareny, a teda
nebol by riadne a v¢as vykonany. Ak sa uklada penazny trest popri treste odiatia slobody, tento
spolu s ndhradnym trestom nesmie presiahnut hornti hranicu vymery trestu stanovenu

zakonom. "’

2.2 Vykon penazného trestu

Sposob vykonu penazného trestu upravuje trestno-procesny kodex Trestny poriadok
v ustanoveni § 429 az § 433, pri¢om podnetom pre vykonanie penazného trestu je vyzva sudu
adresovand odsudenému, aby ulozeny peniazny trest zaplatil v lehote do 15 dni po tom, ako sa
rozsudok, ktorym bol pefiazny trest uloZeny, stal vykonatelnym.?® Na tomto mieste
podotykame, ze sa nemusi jednat’ vylu¢ne len o rozsudok, pretoze penazny trest je mozné
pachatelovi za podmienok podl'a ustanovenia § 353 ods. 2 Trestného poriadku ulozit’ aj v rdmci

trestného rozkazu, ktory ma charakter odsudzujiiceho rozsudku.

16 SAMAS, O. — STIFFEL, H. — TOMAN, P. Trestny zdkon. Strucny komentdr. Bratislava: Tura Edition, 2006. s.
149.

17 Pozri ustanovenie § 56 ods. 5 zadkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zdkona.

18 Pozri ustanovenie § 56 ods. 3 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zdkona.

19 Pozri ustanovenie § 57 ods. 3 zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zékona.

20 Pozri ustanovenie § 429 ods. 1 zakona &. 300/2005 Z. z. Trestného zékona.
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V pripade, ak odsudeny nezaplati peflazny trest v zakonom stanovenej lehote, pripadne
nebude plnit’ v sidom urcenych mesacnych splatkach, siid nariadi vykon néhradného trestu
odfatia slobody.?!

Zvratit’ vykon nahradného trestu odnatia slobody moze odsudeny, okrem zaplatenia
petiazného trestu alebo jeho ¢asti,?? na zaklade svojho navrhu, ktorym poziada o odklad vykonu
trestu z dolezitych dovodov. Na zéklade takéhoto navrhu méze sud odlozit’ vykon trestu najviac
na 3 mesiace, alebo dodatocne povolit’ Ciastocné splacanie peniazného trestu ulozeného nad
16 590 EUR na dobu najviac jedného roka, priCom dodatocné splacanie mozno povolit’ len
v lehote do dvoch rokov od pravoplatnosti rozsudku.?

Vo vztahu k vykonaniu penazného trestu povazujeme za zasadné ustanovenie § 432
ods. 1 Trestného poriadku, ktoré umoziuje upustenie od jeho vykonu alebo jeho zvysku, ak po
jeho ulozeni nastanu na strane odsudeného zdvazné okolnosti nezavislé od jeho vole, v dosledku
ktorych sa stane dlhodobo platobne neschopnym.?* Rovnako mozno od vykonu pefiazného
trestu upustit, ak by z dovodu existencie uvedenych okolnosti mohla byt ohrozena vyziva alebo

vychova osoby, o ktort je odstideny povinny podl’a osobitného zdkona sa starat’.>

3 Posobenie peniazného trestu na pachatela

Ako sme naznacili v uvode tohto prispevku alternativne tresty aj napriek 15 rokom,
ktoré od ich zavadzania uplynuli, byvaju este stale povazované ako neprimerané, prili§ mierne
ana potrestanie pachatela nepostacujiice. Trest, ktory nie je spojeny s odnatim slobody,
verejnost’ nevnima ako trest, a preto peniazny trest vo vztahu k spolo¢nosti nepdsobi ako
adekvatny trest pre pachatela, ktory sa doptsta trestnej Cinnosti.

Vynimkou nie je ani peflazny trest, ktory sa medzi alternativne tresty zarad’uje prave
z dovodu, ze primarne nedochadza k odnatiu slobody odsudeného, ale vykon nahradného trestu

odnatia slobody je nariadeny, len v pripade, ak si odstideny svoj pefiazny trest nesplni.

2L IVOR, I. a kol. Od zlocinu k trestu (Sprievodca obéana trestnym konanim). Bratislava: EUROKODEX, 2012. s.
388.

22 Pozri ustanovenie § 432 ods. 3 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona.

23 Pozri ustanovenie § 431 ods. 1 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného z4kona.

2 IVOR, J. a kol. Od zlocinu k trestu (Sprievodca obcana trestnym konanim). Bratislava: EUROKODEX, 2012. s.
388.

25 Pozri ustanovenie § 432 ods. 1 zdkona ¢&. 300/2005 Z. z. Trestného zakona.
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Zaujimavost'ou pri penaznom treste je, ze tento nebol povodne do nasho pravneho
poriadku zaradeny ako alternativny, nakolko sa vtomto nachadzal uz pre rokom 2005.
V stcasnosti je mozné penazny trest ulozit' ako alternativny trest namiesto trestu odnatia
slobody samostatne, alebo popri inom treste, alebo spolu s trestom odiatia slobody, kedy sa
vsak jeho alternativnost’ straca.

Ak hovorime o pefilaznom treste vylucne ako o alternativnom, kedy nie je ulozeny popri
treste odnatia slobody, jeho pozitivom je nepochybne to, ze odstideny nie je izolovany
v penitenciarnom zariadeni, atak nedochddza k pretrhnutiu jeho rodinnych a socidlnych
véizieb. Odsudeny spravidla pokracuje vo svojom doterajsSom zivote, pracuje, spolocensky sa
socializuje, a pod., v dosledku ¢oho, pokial’ nejde o asocialneho jedinca, proces resocializacie
prebieha bez vicsich tazkosti, pripadne resocializovanie ani nie je potrebné.

Podstatnou a vyznamnou skuto¢nostou je tiez to, ze vykonom penazného trestu
dochéadza automaticky zo zakona k zahl'adeniu odsudenia a na odstideného sa nasledne hl'adi,
ako keby nebol odsudeny.?® Institit zahladenia odsudenia vykonanim trestu s uréitostou
prispieva k tomu, aby bol trest ¢o najskor odsudenym vykonany. V pripade penazného trestu
tak vidina toho, ze u odsudeného ddjde zaplatenim sudom ulozenej Ciastky k zahladeniu
odsudenia, ntti odsudenych k vykonu trestu pristupovat’ zodpovedne a peniazni sumu aj ¢im
skor zaplatit’.

Na druhej strane s pefiaznym trestom sa spdja ur€ité riziko spojené so zabezpecenim
vychovne] funkcie, najmi pri problematickych odsudenych, ktori sa tazSie socializujq,
pripadne maju sklony k recidive. Po vykonani peiiazného trestu totiz odpada dovod akejkol'vek
kontroly nad odsudenym (pokial' mu neboli ulozené stidom obmedzenia alebo povinnosti)
a penazny trest na odstideného d’alej neposobi.

Tento uvedeny argument, ktory byva pouzivany proti pefiaznému trestu, nepovazujeme
za dostato¢ny dovod spochybiiovania spdsobilosti peniazného trestu nahradit’ trest odnatia
slobody. Ako sme uz uvadzali, pri ukladani alternativneho trestu sud prihliada na viaceré
okolnosti spachania trestného ¢inu, prihliada na osobu pachatel’a a jeho pomery. V pripade, ak
na strane pachatela existuju okolnosti, z ktorych mozno vyvodit’ zaver, Ze pefiazny trest by
nemal na pachatela Ziaduci vplyv, u odsudeného by nebolo mozné predpokladat’ polepSenie

a prevychovu, sud by petiazny trest ulozit’ nemal.

26IVOR, J. a kol. Trestné prdavo procesné. Druhé, doplnené a prepracované vydanie. Bratislava: Iura Edition, 2010.
s. 816.
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Dolezitym prvkom posobenia peniazného trestu na pachatela je nepochybne aj jeho
vyska. Vymera peniazného trestu by mala odrazat’ druh spachaného skutku, jeho zavaznost
a nasledky, zavinenie a v neposlednom rade aj pomery na strane pachatel'a. Vyska penazného
trestu by mala byt pre odsudeného dostatocne vysoka s prihliadnutim na jeho majetkové
pomery tak, aby posobila na odsidené¢ho sankéne, vychovne atiez preventivne, aby
odstideného odradila od opdtovnej trestnej ¢innosti. Z toho vyplyva, ze za rovnaky skutok pri
obdobnych skutkovych okolnostiach, bude vyska peniazného trestu pri pachatel'och s réznymi
majetkovymi pomermi odlisna. Vyska penazného trestu musi byt individualizovand, a teda
takpovediac ,,uSitd na mieru”“ konkrétnemu odstidenému. Pradvna uprava obsiahnuta
v ustanoveniach § 56, § 57 a v ustanoveni § 34 Trestného zadkona upravujica zasady ukladania
trestov poskytuje dostatoény podklad na to, aby ulozeny penazny trest bol primerany
a spravodlivy, nielen vo vztahu k pachatelovi, ale aj s ohladom na potreby a naroky
poskodeného a celej spolo¢nosti.

Az po preskimani vSetkych aspektov vo vztahu k pachatelovi a po zhodnoteni
moznosti peniazného trestu naplnit’ u konkrétneho odsudeného vsSetky funkcie trestu, mozno
dospiet’ k relevantnému, objektivnemu a spravodlivému zaveru c¢i bude penazny trest
adekvatny, alebo nahradenie trestu odnatia slobody tymto trestom nebude postacovat’

a u pachatel’a bude dana nevyhnutna potreba ulozenia trestu odnatia slobody.

Zaver

Penazny trest patri medzi alternativne tresty, ktoré nahradzaju trest odnatia slobody, ¢o
znamend, 7e¢ odsudeny svoj trest nevykonava v penitencidrnom zariadeni. Okrem toho, Ze
nedochddza k obmedzeniu osobnej slobody odsudeného, maji alternativne tresty d’alSie
vyhody, vdaka ktorym mozno alternativne tresty, ateda aj petazny trest, povazovat za
moderny, efektivny a G€inny néstroj restorativnej trestnej justicie na trestanie pachatel’ov.

Mame za to, Ze pri si¢asnom nastaveni zdkonnych podmienok pre uloZenie tohto druhu
trestu a pri doslednom posudeni spachaného skutku, spdsobu jeho spachania, posudeni osoby
pachatel’a a jeho pomerov sidom, moze penazny trest adekvatne a primerane nahradit’ trest

odnatia slobody. Zastavame ndzor, ze aktudlna pravna Uprava peniazného trestu obsiahnuta
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v Trestnom zdkone a spdsob vykonu penazného trestu v zmysle Trestného poriadku

zabezpecuje naplnenie vsetkych zékladnych funkecii a ti¢elu trestu.
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