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Abstrakt

Obligatorne zastupenie je jednou z procesnych podmienok na strane stran sporu. Medzi tieto procesné
podmienky zaradujeme aj procesnu subjektivitu a procesniu sposobilost. Sudy pri skumani procesnych
podmienok postupuju podla ustanovenia § 161 CSP. Samotna funkcia obligatorneho zastupenia spociva ako vo
zvySenej miere ochrany strdan sporu, tak aj v dosiahnuti vyssej efektivity a hospodarnosti konania. Prave vyssia
efektivita a zvySenie hospodadrnosti konania boli jednymi z hlavnych myslienok celej rekodifikacie civilného

procesu.
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Abstract

Obligatory representation is one of the procedural conditions on the part of the parties to the dispute. These
procedural conditions also include procedural subjectivity and procedural competence. The courts proceed in
accordance with the provisions of Section 161 of the CSP when examining procedural conditions. The very
function of compulsory representation consists both in the increased level of protection of the parties to the
dispute and in achieving greater efficiency and economy of the proceedings. It was the higher efficiency and

efficiency of the proceedings that were one of the main ideas of the whole recodification of the civil process.
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VSeobecne o procesnych podmienkach

V civilnom procese predstavuju procesné podmienky existenciu zdkladnych
procesnych predpokladov na to, aby std mohol vo veci konat a nasledne autoritativne
rozhodnut’. ,,Procesné¢ podmienky su také vlastnosti, ktoré musia byt splnené na to, aby sa
dosiahol ciel' civilného konania. Existencia procesnych podmienok je predpokladom
poskytnutia stidnej ochrany ohrozenym alebo poSkodenym subjektivhym pravam v rozsahu
¢lanku 1 CSP.«?

Doktrina ich rozdel'uje do Styroch zdkladnych skupin. Prva skupinu predstavuja
procesné podmienky na strane stidu. Medzi tieto procesné podmienky zarad’'ujeme pravomoc
a prislusnost’. Druhu skupinu predstavuju procesné podmienky na strane stran sporu. Medzi
tieto procesné podmienky patri procesna subjektivita, procesnd spdsobilost’ a obligatorne
zastupenie. Tretiu skupinu predstavuju negativne procesné podmienky kam zarad'ujeme
prekédzku rozhodnutej veci a prekazku skor zadatého konania. Stvrt, posledni skupinu
predstavuju vecné procesné podmienky, ku ktorym patri existencia samotného névrhu na
zacatie konania a splnenie poplatkovej povinnosti.

Sud je na zaklade ustanovenia § 161 odsek 1 CSP povinny skimat procesné
podmienky ex officio, a to v ktoromkol'vek §tadiu konania. Z povinného skimania procesnych
podmienok zo strany sidu existuju vSak aj vynimky. V niektorych pripadoch viaze Civilny
sporovy poriadok skiimanie procesnych podmienok na procesnu aktivitu strany ana jej
uplatnenie v ohrani¢enom ¢asovom useku.

V pripade existencie nedostatku niektorej z vyssie uvedenych procesnych podmienok
dochadza k vadam konania. Vada konania méze byt odstranitel'na alebo neodstranitel'na.
V pripade indiké4cie neodstranitel'nej vady konania, musi sud uznesenim konanie zastavit. Ak
vSak sud indikuje odstranite'nt vadu konania, musi najprv vycerpat’ vSetky prostriedky, ktoré
mu Civilny sporovy poriadok na ucely odstranenia takej vady pontka. Az v pripade, ze sud

nebude v procese odstraiiovania vady konania uspeSny, uznesenim ho zastavi.

2 Kotrecova in: Stevéek, M., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankové, J., Tomasovi¢, M., a kol. Civilny
sporovy poriadok. Komentar. Praha : C.H.Beck, 2016, s. 606
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Obligatorne zastupenie v civilnom procese v kontexte slovenskej pravnej upravy

Obligatorne zastipenie v civilnom procese predstavuje jednu z procesnych podmienok
na strane stran sporu. Doktrinou je Casto oznacované aj ako povinné pravne zastiipenie. Jeho
koncepcia vychadza z ¢lanku 13 odsek 2 CSP, ,, Zdakon ustanovi, kedy je zastupenie povinné
a v ktorych pripadoch je strana sporu povinna byt zastupena advokdtom. *.

Samotnd funkcia obligatorneho zastiipenia spoCiva vo zvySenej miere ochrany stran
sporu a rovnako tak aj v dosiahnuti vysSej efektivity a hospodarnosti konania. Prave vyssia
efektivita a zvySenie hospodarnosti konania boli jednymi z hlavnych myslienok rekodifikacie
civilného procesu. Na druhej strane modzeme konStatovat’ skutocnost, Ze existenciou
jednotlivych druhov sporovych konani, ktoré vyzaduju splnenie osobitnej procesnej
podmienky, ktorou je obligatérne zastupenie, je cCiastocne potlaCany jeden z tstavnych
principov riadneho fungovania justicie, a to princip priamosti civilného procesu. V ziadnom
pripade vSak existenciu obligatorneho zastiipenia nem6zme chapat’ ako zamedzenie pristupu
k sidu. Clanok 6 EDLP nebrani zmluvnym §tatom prijat’ nariadenia o pristupe k sudu v
zédujme vykonu spravodlivosti.

»Princip priamosti civilného procesu je priamo umerne obmedzeny poctom pripadov,
v ktorych zakon vyzaduje obligatorne zastipenie sporovych stran advokatom. Stanovenie
citlivej a krehkej hranice medzi povinnym prdvnym zastupenim a neobmedzenym principom
priamosti civilného procesu je vzdy vecou spolocensko-politickej konvencie.*

Vysledok tejto spolocensko-politickej konvencie sa odzrkadl'uje v normativnej rovine,
a to predovsetkym prostrednictvom ustanoveni § 90 a § 429 CSP. Ide o jediné ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ktoré vyzadujii obligatorne zastupenie advokatom v civilnom
procese.

Ustanovenie § 90 CSP, sa vztahuje na Specifické druhy stdnych konani. Ich
Specifickost’ je spojend s vySSou mierou hmotnopravnej a procesnopravnej narocnosti, ¢o
zaroven oddvodnuje poziadavku obligatorneho zastipenia. Ide o taxativny vypocet, ktory nie
je mozné rozsirit. Podl'a ustanovenia § 90 odsek 1 CSP rozoznavame nasledovnych pit
druhov studnych konani:

a) spory vyvolané alebo stuvisiace s konkurzom a restrukturalizaciou,

b) spory z ochrany hospodarskej sut’aze,

3 Stevéek in: Stevéek, M., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomagovi&, M., a kol. Civilny sporovy
poriadok. Komentar. Praha : C.H.Beck, 2016, s. 60
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c) spory z nekalého sut'azného konania,
d) spory z ohrozenia alebo porusenia prava na obchodné tajomstvo,

€) aspory suvisiace s ochranou prava dusevného vlastnictva.

V uvedenych konaniach sa povinnost’ obligatorneho zastipenia vzt'ahuje na obe
sporové strany, na zalobcu a rovnako aj na zalovaného. V pripade vstupu intervenienta do
konania sa splnenie tejto podmienky nevyzaduje. Povinnost’ obligatérneho zastipenia musi
byt’ splnend v zdkladnom konani na prvom stupni, v konani odvolacom, dovolacom, pripadne
pri podani Zaloby na obnovu konania.

Podrla ustanovenia § 429 CSP musi byt povinnost’ obligatérneho zastipenia splnena aj
v dovolacom konani. Dovodom existencie tejto poziadavky je podobne ako v pripadoch
vymedzenych ustanovenim § 90 CSP vysSia procesnopravna narocnost’. V dovolacom konani
je hlavnym zmyslom poziadavky obligatorneho zastipenia vytvorenie procesného filtra na
zjavne neopodstatnené, resp. nepripustné dovolania, ako aj zabezpeCenie toho, aby malo
dovolanie vsetky potrebné nalezitosti, vratane uvedenia a konkretizovania dévodu, pre ktory
sa rozhodnutie odvolacieho stidu napada dovolanim.*

Poziadavka obligatorneho zastipenia sa viaze uz na samotné podanie dovolania a musi
byt splnend pocas celého dovolacieho konania. Vztahuje sa vSak iba na stranu dovolatel’a.
Praktickym odévodnenim toho, preo povinnost’ obligatorneho zastiipenia nevznika aj druhe;j
strane dovolacieho konania je to, Ze by pre tlto stranu neexistovala jednoduchsia cesta na to,
aby sa dovolaciemu konaniu vyhla. Jednoducho by postacovalo to, aby sa strana, ktora
dovolanie nepodala, nedala v konani zastupit asud by tak musel konanie zastavit.
Z uvedené¢ho dovodu, tato strana nebude povinnostou obligatorneho zastiipenia zat'azend, ¢o
vSak nevylucuje, aby sa v dovolacom konani zastupit' dala, priCom modze vyuzit' sluzby
advokata ako aj institat v§eobecného zastupcu.

V pripadoch, kedy Civilny sporovy poriadok vyzaduje obligatorne zastipenie, vzdy
pdjde o zastupenie advokatom. Obligatdérne zastlpenie teda nemodze byt zverené do ruk
notarom, pripadne prokurdtorom. Mdzeme tvrdit, Ze tejto pravnickej profesii patri v oblasti
obligatorneho zastipenia v civilnom procese monopol. Zastupovanie v sidnych konaniach
predstavuje vykon advokécie, a to podl'a ustanovenia § 1 odsek 2 Zakona o advokacii - ZoA.

Podrla ustanovenia 2 odsek 1 ZoA, je advokatom ten, kto je zapisany do zoznamu advokéatov,

4 Bajankova/Geskova in: Stevéek, M., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol.
Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha : C.H.Beck, 2016, s. 1
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ktory je vedeny Slovenskou advokatskou komorou. Za advokata budeme v sulade
sustanovenim § 30 az 55 ZoA, povazovat aj hostujiceho euroadvokata, usadené¢ho
euroadvokata, zahranicného advokata a medzinarodného advokata. Samotna skuto¢nost’, ze
osoba zlozila advokatsku skusku nebude dostacujtica. Dostacujuce nebude ani zastipenie zo
strany advokata, ktory mé pozastavenu ¢innost’ podl'a ustanovenia § 8 Zakona o advokécii.

Profesionalita advokata vytvara predpoklad, pre vyssiu kvalitu vedenia sudneho
konania a rovnako ma vplyv na jeho efektivnost” a hospodarnost’. Vyhodou je zamedzenie
prietahom, ktoré sa spajaju napriklad s dorucovanim. V pripade obligatérneho zastipenia, je
proces dorucovania zjednoduSeny v dosledku ustanovenia § 110 CSP, , Ak ma strana
zastupcu so splnomocnenim na celé konanie, dorucuje sa pisomnost len tomuto zastupcovi. *“.

Z textu vysSie vyplyva, Ze obligatorne zastupenie je procesnou podmienkou na strane
stran sporu. V pripade jej nesplnenia bude spravidla dochadzat’ k vade konania. P6jde o vadu
odstranitel'ni. Proces odstranenia tejto vady bude prebiehat’ inak v pripade Specifickych
druhov konani podl'a ustanovenia § 90 CSP a podl'a ustanovenia § 429 CSP.

Ak takuto vadu sud v konani indikuje musi vyuzit’ postup podla ustanovenia § 161
odsek 3 CSP, ,, 4k ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi
vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla moéze pokracovat v konani, ale
nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie konci. Ak sa nepodari nedostatok procesnej
podmienky odstranit, sud konanie zastavi. “.

V pripadoch obligatérneho zastiipenia podla ustanovenia § 90 CSP sa vhodnym
opatrenim rozumie vyzva sudu strane, ktord nie je zastipend, aby si v primeranej lehote
zvolila zastupcu. Sud musi v tomto pripade najneskor s vyzvou poudit’ stranu aj o tom, ze
v pripade, Ze si advokata v urCenej lehote nezvoli, nebude na jej ukony prihliadat, ¢o
explicitne vyplyva z ustanovenia § 90 odsek 2 CSP, ,, Ak si strana nezvoli advokata ani v
primeranej lehote urcenej sudom, na jej ukony sa neprihliada; o tom sud stranu pouci. .

V pripade, Ze si strana v sidom urcenej lehote advokata dodato¢ne zvoli a preukaze
tuto skutoCnost’ sidu formou pisomného splnomocnenia, bude sud nedostatok procesnej
podmienky povazovat’ za odstraneny. V takomto pripade bude prihliadat’ aj na tie tkony,
ktoré strana urobila este v ¢ase trvania nedostatku obligatorneho zastapenia.’ Prihliadat’ bude
na tieto ukony vSak iba v takom pripade, ze si strana dodato¢ne zvolila zastupcu v sidom

urcéenej lehote. Ak by strana odstranila nedostatok tejto procesnej podmienky, avsak az po

5 Sedlacko in: Stevéek, M., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol. Civilny sporovy
poriadok. Komentar. Praha : C.H.Beck, 2016, s. 309
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uplynuti lehoty na zvolenie si zastupcu, na ikony urobené voci sidu pred vznikom zastupenia
sa nebude prihliadat’.

To, ¢i sud na ukony strany sporu, u ktorej absentuje splnenie podmienky obligatorneho
zastipenia neprihliadne alebo konanie rovno zastavi, bude zavisiet od konkrétneho
procesného ukonu. V pripade, ze pdjde o procesny ukon, ktorym sa konanie zacina, teda
napriklad zaloba alebo odvolanie, stid prislusné konanie vzdy zastavi. Ak by vSak Slo
o procesny ukon strany, s ktorym nie je spojeny zaciatok konania, napriklad vyjadrenie
zalovaného k zalobe, sud nebude v pripade neodstranenia vady na takyto procesny ukon
prihliadat’. Neprihliadanie na procesné tkony sporovej strany mé za nasledok to, Ze tieto
ukony nevyvoldvaju vo vztahu k sudu ziadne pravne nasledky, sud teda postupuje dalej
v konani tak, ako by strana také ukony ani neuskutoc¢nila. Absencia obligatorneho zastipenia
nevedie teda nevyhnutne k zastaveniu konania podla ustanovenia § 161 odsek 3 CSP.
Nasledkom vsak méze byt vydanie rozsudku pre zmeskanie podla ustanovenia § 273 alebo
274 CSP.

V pripade obligatorneho zastipenia pri podani dovolania plati, Ze strana dovolatel’a
musi byt’ obligatérne zastupena a uz samotné dovolanie musi byt spisané advokatom. Podl'a
ustanovenia § 429 CSP, ,, Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. *

V pripade existencie vady tejto osobitnej procesnej podmienky nemdze dovolaci sud
vykonat meritérny dovolaci prieskum. Skimanie existencie tejto osobitnej procesnej
podmienky prindlezi podl’a ustanovenia § 436 odsek 1 CSP sudu prvej inStancie. Std prvej
inStancie vykonava ukony smerujuce k priprave dovolacieho konania z dovodu, aby dovolaci
sud mohol po predloZeni veci rozhodnut’ bez prietahov. Dovodom existencie tejto pravnej
upravy je povinnost’ dovolatela byt zastupeny uz v ¢ase podania dovolania, ktoré musi byt

zéroven spisané zastupcom.®

Ak ma dovolanie vady suvisiace s nesplnenim osobitnej
procesnej podmienky obligatorneho zastipenia a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti podl'a §
429 CSP pouceny v odvolacom konani, siid prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie
vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania. Ustanovenie § 436 ods. 1 CSP
predstavuje jedinG a zarovefi vynimoén procesnl situaciu, v ktorej sud prvej instancie
prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup

sudu prvej inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v

¢ Bajankova/Geskova in: Stevéek, M., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol.
Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha : C.H.Beck, 2016, s. 1414
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pripade absencie alebo nedostatocného poucenia dovolatelia odvolacim sudom. Procesné
situacia, pri ktorej sud prvej inStancie prihliada na vady dovolania a dovolatel'a vedie k ich
odstraneniu, nenastava v pripade existencie vad podla § 429 CSP vtedy, ked’ bol dovolatel
riadne pouceny odvolacim stidom o nalezitostiach dovolania a zastipeni dovolatela v
dovolacom konani. V takom pripade sud prvej inStancie dovolatel'a nevyzyva na odstranenie
vad dovolania a spis bez d’alSieho predkladd na rozhodnutie dovolaciemu stdu. Jednym
z dévodov preco dovolaci sud dovolanie odmietne je ak podla § 447 CSP nebola splnena
podmienka obligatérneho zastupenia.’

Civilny sporovy poriadok upravuje v pripade Specifickych druhov konani podla § 90
CSP ako aj v pripade dovolania podl'a § 429 CSP urcité vynimky, v pripade ktorych strany
sporu pripadne iba dovolatel nemusia spiiiat’ osobitni procesni podmienku obligatorneho
zastipenia. Ide o situdcie ak je stranou fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupna alebo tymto vzdelanim disponuje zamestnanec alebo clen
pravnickej osoby, ktory za nu kona. Tieto dve vynimky budi pre oba pripady, kde je zo
zékona pritomna poziadavka obligatorneho zastipenia totozné a vyplyvaju z ustanovenia § 90
odsek 1 pism. a) ab) CSP arovnako aj z ustanovenia 429 odsek 2 pism. a) ab) CSP.
V pripade obligatorneho zastipenia na strane dovolatela v dovolacom konani pribuda eSte
jedna vynimka upravena v ustanoveni § 429 odsek 2 pism. ¢ CSP. Pgjde o situcie ak je
dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona
zastupeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel’a, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o ochrane pred diskriminaciou
alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za nekond ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.

Zaujimavou otdzkou je, Ze €i je tato osobitna procesna podmienka v pripade
dovolatel'a splnend aj v pripade zastipenia advokatskym koncipientom. S uvedenou
problematikou suvisi aj uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky 3 Oboer 42/2017
zo dna 26.04.2018. V tejto veci bolo dovolanie spisané advokatskym koncipientom, ktory bol
na to splnomocneny podla ZoA svojim Skolitelom, ¢im pochopitelne nebola splnena
podmienka pripustnosti dovolania vzh'adom na ustanovenie § 429 odsek 1 CSP, ktoré hovorti,
ze dovolanie a in¢ podania dovolatel'a musia byt’ spisané prave advokatom. Podl'a uvedeného

uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, ,, Skutocnost, Ze dovolanie bolo spisané a

7 Uznesenie NajvySsieho sudu SR 5Cdo/118/2017 zo dita 29. novembra 2017
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podpisané advokatskym koncipientom, predstavuje neodstranitelnu podmienku pripustnosti
dovolania, ¢o ma za nasledok odmietnutie dovolania podla ust. § 447 pism. e/ Civilného
sporového poriadku za predpokladu, Ze strana sporu bola o povinnosti byt zastupend
advokdatom poucend v rozhodnuti odvolacieho siidu. “®

Uvedené uznesenie NajvysSieho sidu Slovenskej republiky vo svojom odévodneni
odkazuje aj na uznesenie Slovenskej advokatskej komory zo dna 7.11.2006, ktoré sa tyka
pravidiel vykonu substitucného zastipenia advokatskych koncipientov. Podla neho
koncipient nemdze advokata zastupovat' v konaniach na Najvy$Som sude Slovenskej
republiky a rovnako ani pred Ustavnym stiidom.

Z uvedeného vyplyva zaujimava skuto¢nost. Civilny sporovy poriadok umoziuje
vramci vynimiek z obligatérneho zastipenia, aby sa dovolatel v dovolacom konani
zastupoval sam ak ide o fyzicki osobu, ktora disponuje pravnym vzdelanim druhého stupiia,
pripadne ak je pravnickou osobou a takym vzdelanim disponuje jej zamestnanec alebo Clen,
ktory za fiu kona. Umoziiuje to napriek tomu, Zze uvedené osoby nemusia mat’ v danej vysoko
naro¢nej pravnej problematike ziadnu prakticka skuasenost’. Zakonodarca dal tymto sposobom
na rovnaku urovein osobu s pravnym vzdelanim druhého stupna s osobou, ktora po niekol’kych
rokoch praxe vykonala Specificka skusku na zéklade, ktorej bola neskor zapisana do zoznamu
advokatov vedenom Slovenskou advokatskou komorou a je opravnend vykonavat cinnost’
advokata. Naproti tomu ale, neumoziluje zastupovanie advokatskym koncipientom, ani
napriek tomu, Ze zo zdkona kond pod dohl'adom jeho Skoliaceho advokata a disponuje tiez

ur¢itym krytim spojenym s povinnym poistenim zodpovednosti za Skodu.

Obligatorne zastupenie v civilnom procese v kontexte rakuskej pravnej ipravy

Rakuska pravna uprava oznacuje obligatorne zastiipenie obsahovo totoznym pojmom

9 Existencia

,,absolute Anwaltspflicht“, tzv. absolutna povinnost zastipenia advokatom.
poziadavky obligatdrneho zastipenia je vyjadrend inym sposobom, ako je tomu v pravnej
uprave Slovenskej republiky. Kym pravna uprava Slovenskej republiky je zamerana skor na
Specifické druhy konani, ktoré sa vyznacuju vySSou hmotnoprdvnou ¢i procesnopravnou

naro¢nostou, rakiiska pravna tprava sa pri normovani tejto poziadavky zameriava skor na

8 Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky 3 Oboer 42/2017 zo diia 26.04.2018
% Rechberger/Simotta , Zivilprozessrecht 9 2017 [430]
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SirSie okruhy konani. Konania, v ktorych existuje poziadavka obligatorneho zastiipenia
vymedzuje rakisky obciansky stdny poriadok ,, Zivilprozessordnung “ — ZPO, vo viacerych
ustanoveniach. KIi¢ovym a vychodiskovym je ustanovenie § 27 ZPO odsek 1. Podl'a neho sa
obligatorne zastipenie vyzaduje v:

a) vsporoch pred okresnym sudmi, v pripade, ze hodnota sporu prevysuje sumu
5000,- eur (zuvedené¢ho existuje niekol’ko vynimiek, ide o tzv. objektivne
vynimky z obligatérneho zastipenia),

b) v sporoch, v ktorych na prvom stupni rozhoduje krajsky sad,

c) pred sudmi vyssej inStancie, na zaklade podanych opravnych prostriedkov.
Rakuska pravna uprava vyzaduje splnenie poziadavky obligatorneho zastipenia aj
v niektorych mimosporovych konaniach. Tie vymedzuje rakasky mimosporovy poriadok
., Aufserstreitgesetz*“ - Auf3StrG, v ustanoveni § 6 odsek 1 a 2. Uvedené ustanovenie v odseku
1 upravuje tzv. sporné nesporové konania. Ide o konania kde proti sebe stoja navrhy dvoch
alebo viacerych ucastnikov. V pripade, Ze sa bude vtomto druhu konani rozhodovat
oreviznom rekurze, bude také konanie spojené s poziadavkou splnenia podmienky
obligatorneho zastipenia. Dalsie druhy mimosporovych konani vyzadujuce obligatorne
zastipenie upravuje ustanovenie § 6 odsek 2 AuB3StrG. Podl'a neho sa obligatérne zastiipenie
vyzaduje v:

a) konaniach o osvojenie dietat’a,

b) konaniach o schvalovani pravnych tikonov,

¢) dedi¢skych konaniach ak hodnota dedi¢stva presiahne 5000,- eur,

d) konaniach o vyhlaseni za mftveho,

e) konaniach o umorenie listin,

f) konaniach suvisiacich s katastrom,

g) akonaniach suvisiacich s obchodnym registrom.

Napriek tomu, Ze obligatérne zastipenie v Rakusku, pouziva pojem absolutna
povinnost’ zastupenia advokatom, nie je advokat jedinym subjektom, ktory vo vyssie
uvedenych konaniach smie poskytovat’ zastupenie strandm sporu, pripadne ucastnikom
konania pred sadmi. V sporovych konaniach prichadza do tvahy aj zastupovanie
prostrednictvom finanéného prokuratora podla ustanovenia § 27 odsek 4 ZPO. V pripadoch,

kedy zakon vyzaduje obligatorne zastupenie ma finan¢ny prokurator rovnaké postavenie ako
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advokat.'?

Monopol zastipenia advokatov bol v mimosporovych konaniach oslabeny v
prospech notarov: Notari si v konaniach vys$sie uvedenych popri advokatoch tiez opravneni
zastupovat’ ucastnikov konania. Uvedené vyplyva z ustanovenia § 6 odsek 2 AuBStrG.!!
Rakuska pravna uprava upravuje aj vynimky z povinnosti dat’ sa v konani obligatorne
zastupit. Ide o tzv. subjektivne vynimky z obligatorneho zastupenia. Svoje opodstatnenie
nachadzaju vylucne v profesiondlnej Cinnosti jednotlivca, ktord je spojend s poziadavkou
osobitnych pravnych znalosti.!? Tieto vynimky upravuje ustanovenie § 28 ZPO. Vztahuju sa
na advokatov, notarov, sudcov a zamestnancov finan¢nej prokuratury, ktori zlozili advokatsku
skasku. Od tejto vynimky sa upusta v pripade, ak boli tieto subjekty pocas konania
disciplindrne potrestané, odvolané z tiradu, pripadne odisli do déchodku alebo prisli z inych
dévodov o svoje zamestnanie, ¢i funkciu. Ak k takejto situacii pride pocas sudneho konania,
sud takéto konanie z dovodu odpadnutia osobitnej procesnej podmienky neprerusi. Je
povinnostou strany zabezpecit’ si zastupenie advokatom. Splnenie podmienky obligatorneho
zastupenia jednym z vysSie uvedenych subjektov sa preukazuje pisomnym splnomocnenim.
Na procesné ukony tejto strany sa nebude prihliadat’, ¢o moze mat za nésledok vydanie
rozsudku pre zmeskanie. Existencia vynimky spojend s pravnym vzdelanim bez prislusnej
praxe podla rakuskeho ZPO nie je pripustnd. Rakusky pravny poriadok tuto moznost
nepovazuje za dostato¢nu z hl'adiska naplnenia samotnych funkcii obligatorneho zastipenia

v civilnom procese. '3

Zaver

Poziadavka zabezpecenia obligatorneho zastipenia moze predstavovat’ pre strany
sporu zna¢ni ekonomicku zataz. Kazdy pripad, v ktorom sa naskytne zakonna podmienka
spojena s obligatérnym zastipenim by mala byt vysledkom pravno-politickej diskusie.
Ustanovenie osobitnej procesnej podmienky obligatorneho zastipenia by malo byt spojené
predovSetkym s tymi konaniami, kde je potrebné vo zvySenej miere dbat’ o ochranu
sporovych stran. Cielom vSak nie je iba samotnd ochrana sporovych stran, ale aj efektivita

a hospodarnost’ konania. Efektivita obligatorneho zastipenia je spojend s profesionalitou

10.7ib in: Fasching/Konecny’I1/1 § 27 ZPO Rz 71
1 Zib in: Fasching/Konecny’I1/1 § 27 ZPO Rz 72
12 Zib in: Fasching/Konecny’I1/1 § 28 ZPO Rz 1

13 Zib in: Fasching/Konecny?Il/1 § 28 ZPO Rz 22
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zastupcu. Zastupca z radov advokatov, pripadne z radov inych pravnych profesii disponuje
odbornymi znalostami a rovnako je obozndmeny s formalnymi procesnymi postupmi.
Uvedené mé pozitivny vplyv na dizku trvania sudneho konania. S dizkou trvania stdneho
konania sa nésledne spaja aj jeho hospodarnost. Cim je konanie dlhsie, tym je
nehospodarnejSie atym viac zatazuje justicny aparat. Neodbornostou pri zastupovani
v sudnych konaniach dochéddza k predlZzovaniu samotnych konani, o nepriaznivo vplyva aj na
vytazenie personalneho vybavenia sudov. Na zaklade komparacie pravnych uprav mézeme
konstatovat, ze rakuska pravna uprava obligatorneho zastipenia, ¢i uz prostrednictvom
advokata, notdra alebo finan¢ného prokuratora v stidnych konaniach zabezpecuje vysSiu
mieru efektivity a hospodarnosti, ako pravna Gprava Slovenskej republiky. Dévodom je SirSie
vymedzenie okruhu konani s povinnostou obligatorneho zastipenia. Z identického dovodu
moézeme konStatovat, ze rakuska pravna uprava poskytuje vysSSiu mieru pravnej ochrany
strandm sporu pripadne ucastnikom konania. Pri komparacii vynimiek z obligatérneho
zastipenia, je citelny markantny rozdiel. Rakuska pravna uprava tieto vynimky viaZe na
zlozenie skusky odbornej spodsobilosti, priCom pravna Uprava Slovenskej republiky sa
obmedzuje iba na vysokoskolské vzdelanie druhého stupiia v odbore pravo. Uvedené
v kontexte vyberu velmi Specifickych hmotnopravne a procesnopravne naro¢nych druhov
konani nedava z hladiska dosiahnutia ochrany sporovych strdn arovnako aj dosiahnutia
vysSej efektivity a hospoddrnosti konania vyznam. Z hl'adiska de lege ferenda by bolo
v kontexte slovenskej prdvnej Upravy ambicidozne zacat viest pravno-politicki diskusiu
o vhodnosti zavedenia novych druhov konani spojenych s poziadavkou obligatorneho
zastupenia. Tym by mohli byt’ spory urcitej hodnoty. Konkrétna finan¢na hranica by sa mohla
odvijat’ od vySky priemernej hodnoty sporov civilnych sidnych konani za urcité konkrétne
obdobie. Priklanam sa tiez k zavedeniu poZziadavky obligatorneho prédvneho zastipenia v
konaniach na odvolacom sude. Uvedené navrhy by predstavovali aj zabezpecenie
ekonomickej existencie fungujliceho pravnického povolania, advokacie. T4 v kone¢nom
dosledku sluzi na ochranu individudlnych zaujmov stran sporu. Délezitym bodom by malo
byt aj prehodnotenie existencie vynimiek z obligatérneho zastipenia v ich aktualnej podobe

a ich pripadné nahradenie podla vzoru rakaskej pravne Gpravy.
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