PRAVNE ROZPRAVY ON-SCREEN II. — Sekcia siikromného prava

online vedecka konferencia - 13. november 2020

ODMENA A NAHRADA VYDAVKOV LIKVIDATORA V LIKVIDACII
REMUNERATION AND REIMBURSEMENT OF LIQUIDATOR'S
EXPENSES IN LIQUIDATION

Martin Kubinec!

DOI: https://doi.org/10.24040/pros.13.11.2020.ssp.79-92

MO,

Abstrakt

Predmetom prispevku je analyza pravnej upravy odmeny a nahrady vydavkov likvidatora v procese likvidacie,
ktora bola zdsadne upravena zakonom ¢. 390/2019 Z. z. a vyhlaskou ¢. 193/2020 Z. z. Cielom tejto legislativnej
zmeny bolo predovsetkym motivovat k vykonavaniu funkcie likvidatora s odbornou starostlivostou
a k hospodarnemu naplneniu ucelu likviddacie ako procesu, smerujuicemu k vysporiadaniu obchodného imania

zruSenej spolocnosti.
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Abstract

The subject of the paper is the analysis of the legal regulation of the remuneration and reimbursement of the
liquidator 's expenses in the process of liquidation, which was fundamentally regulated by Act No. 390/2019
Coll. and Decree no. 193/2020 Coll. The aim of this legislative change was primarily to motivate the
performance of the function of a liquidator with professional care and the economic fulfillment of the purpose of

liquidation as a process aimed at settling the business assets of the liquidated company.
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Uvod

Likvidator spolo¢nosti v likvidacii je jej klicovym organom sui generis, ktory
disponuje Sirokymi pravami a povinnostami v ramci likvidacie (§ 70 a nasl. OBZ) a tomu
zodpovedajucou zodpovednostou - likvidator je totiz pri vykone svojej pdsobnosti povinny
postupovat’ s odbornou starostlivostou v sulade so zaujmami spolo¢nosti a vsetkych jej
spolo¢nikov a za vykon svojej pdsobnosti zodpoveda rovnako ako Clenovia Statutarneho
organu spoloc¢nosti (§ 74 OBZ).?

Likvidacia je sucast'ou termindlnej fdzy existencie spolo¢nosti, zrusenej bez pravneho
nastupcu. Ulelom a ciefom plnenia posobnosti likvidatora v ramci likvidacie je &o
najefektivnejsSie vysporiadanie obchodného imania zrusenej spolocnosti — tzn. spefiazenie (v
sirSom zmysle, nielen v podobe transformécie na peniaze) majetku zrusenej spoloc¢nosti,
uspokojenie vSetkych jej zavidzkov voci veritelom a napokon rozdelenie likvidacného
zostatku, ktory z likvidacie vyplynie, medzi tzv. rezidudlnych veritelov — spolo¢nikov, resp.
akcionarov.

Pravna tprava pred, i po Gi¢innosti velkej novely Obchodného zédkonnika,> venovala
dominantni pozornost’ povinnostiam likvidatora v rdmci jeho posobnosti a jeho pravo na
odmenu zostavalo mimo adekvatneho zaujmu zékonodarcu, z ¢oho vo vSeobecnosti
vyplyvalo, Ze likvidatori nemali zdujem tato funkciu kvalifikovane (alebo vobec) vykonavat,
kedZe (najmd utzv. nespriaznenych likvidatorov, ustanovenych stidom), nemali Zziadnu
garanciu, ze ich narok na odmenu a ndhradu ucelne vynalozenych vydavkov pri vykonavani
likvidacie bude z majetku spolo¢nosti uspokojeny.

V suvislosti so zdsadnou (a potrebnou) zmenou pravnej upravy zruSenia, likvidacie

a zaniku obchodnych spolo¢nosti,* s Gi¢innost'ou od 1. oktébra 2020 doslo k prepracovaniu

2 Obdobné ustanovenia sa pouZiju aj v pripade likvidacie druzstva — pozri napr.. NEMETHOVA, M.: Zrusenie a
likvidacia druzstva. druha ¢ast, hlava 2, diel 5 (§ 254 - § 260). In.. MAMOJKA, M. a kol.: Obchodny zakonnik:
vel'ky komentar. 1. zvdzok, §1 - § 260. - 1. vyd. - Bratislava : Eurokodex, 2016. - ISBN 978-80-8155-065-2. - S.
1018-1024.

3 Zakon & 390/2019 Z. z. ktorym sa meni a dopliia zakon & 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaji niektoré zdkony s Gi¢innostou od 1. oktdbra 2020.

4 Pozri kriticky bliz§ie napr.: STREMY, Jana. K vybranym aspektom zrugenia spolonosti s likvidaciou. In
Vybrané vyzvy v pravu soutéznim, v ¢eském a slovenském pravu obchodnich korporaci, v pravu insolvenénim a
v pravu prumyslového vlastnictvi. Olomouc : Turidicum Olomoucense, 2018. ISBN 978-80-88266-30-3, s. 134-
160; STREMY, I.: Niekolko poznamok k intititu likvidacie v pripravovanej novele Obchodného zakonnika.
In.: Milniky prava v stredoeuropskom priestore 2019 [elektronicky dokument] : 1. vyd. - Bratislava : Pravnicka
fakulta UK, 2019. - S. 567-576; STREMY, J.: Likvidator. In.: Bratislavské pravnické forum 2019 [elektronicky
dokument]: nezavislost” a eticky rozmer vykonu sudnej moci v obchodnom prave. 1. vyd. - Bratislava: Pravnicka
fakulta UK, 2019. - S. 61-72.
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ustanoveni Obchodného zakonnika (o. i.) aj 0 odmene a ndhrade vydavkov likvidatora a jeho
vykondvacich predpisov, ¢o je prilezitost' pre porovnanie oboch uprav a najmd stru¢ného
zhodnotenia ocakavaného prinosu aktualnej pravnej Gipravy v tomto prispevku.

Analyza a porovnanie pravnych tuprav su len vel'mi stru¢né a ramcové, nekladiem si za
ciel’ ponuknut’ vy€erpavajuci rozbor relevantnych ustanoveni, ale identifikovat’ len niektoré
a najmd zakladné aspekty zmenenej pravnej Upravy v intencidch prispevku v ramci vedeckej

konferencie, na ktorej bol tento prispevok predneseny.

1 Odmena a nahrada vydavkov likvidatora pred 1. oktobrom 2020

Zaklad pravnej upravy odmeny andhrady vydavkov likvidatora povodne
v hmotnopravnej rovine upravoval § 75 ods. 6 OBZ. Podla tohto ustanovenia mal odmenu
likvidatora ur¢it bud’ organ spoloc¢nosti (valné zhromazdenie, pripadne spoloc¢nici), ktory
likvidatora vymenoval alebo sud,? ktory likvidatora ustanovil, vratane naroku na nahradu
primeranych vydavkov. Len v pripade, ze by medzi spolo¢nostou a likvidatorom,
vymenovanym sudom, nedoslo k dohode o vyske odmeny, na navrh likvidatora urcil vysku
nahrady vydavkov a odmenu za vykon funkcie likvidatora prislusny sud uznesenim. Odmena
likvidatora bola zdsadne pohl'adavkou likvidatora voci spolo¢nosti a uhradzala sa vyluéne z
majetku spolo¢nosti.

Tento koncept ¢asto vyustoval do situacie, ked’ sice likvidator redlne a dosledne plnil
svoje zakonné povinnosti, no spoloc¢nost’ v likvidacii bola nemajetna a preto jeho narok —
v pripadoch, ked’ o odmene a ndhrade vydavkov rozhodoval stid, bol sice priznany, no redlne
nemohol byt’ uspokojeny, ked’Ze majetok spolo¢nost’ na jeho uspokojenie nepostacoval.

Riesenim tejto situdcie mohlo byt’ podanie navrhu likvidatora na vyhlasenie konkurzu
na majetok spoloc¢nosti (z dovodu predlzenia podl'a § 72 ods. 2 OBZ v povodnom zneni), no
za predpokladu, ze likvidator bol jedinym veritelom spolo¢nosti (z titulu svojho naroku na
zaplatenie odmeny a nahrady hotovych vydavkov), nebola splnend hmotnopravna podmienka

plurality veritelov® a navrh na vyhlasenie konkurzu na majetok by tak musel byt zamietnuty.

5> Kauzélne prislusnym je registrovy sud a miestne prislusnym registrovy sud podl'a adresy sidla obchodnej
spolo¢nosti (§ 305 CMP).

6 Pozri blizsie: DURICA, M.: Zakon o konkurze a restrukturalizacii : komentar. 3. vyd. Praha : C. H. Beck,
2019. 1456 s. ISBN 978-80-7400-754-5.
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S ohl'adom na to predovsetkym likvidatori, vymenovani sidom, v zasade a nezriedka
plnili svoje zdkonné povinnosti bez zodpovedajicej odplaty, o mozno hodnotit’ vo svojej
podstate a obsahovo ako néitent pracu alebo sluzbu, ktora je Ustavou Slovenskej republiky
zakéazana.!

V pripade, ze funkciu likvidatora vykonavala osoba, urena spolo¢nostou, bolo
predmetom ich vzajomného vztahu aj urCenie pripadnej vysky odmeny a nahrady hotovych
vydavkov, nevylucujuc pritom aj bezodplatnost vykonu funkcie likvidatora, osobitne
v pripadoch, ked’ funkciu likvidatora vykonéval Statutarny orgén alebo jeho clen. Inak
povedané, uprava odmeny a ndhrady vydavkov likvidatora mala byt predmetom dohody
medzi spolo¢nost'ou a likvidatorom a len v pripade absencie tejto dohody do tohto pravneho
vzt'ahu mohol ingerovat’ stid na zéklade navrhu likvidatora, a to vydanim uznesenia o urceni
vysky odmeny a nahrady vydavkov likvidatora postupom podla 304 anasl. CMP v zneni
ucinnom do 30. septembra 2020.

Aplikacnd prax preto ukazovala, ze vykon funkcie likvidatora nebol dostatocne
atraktivny nielen pre osoby spriaznené so spolo¢nostou, ktoré prichadzali do uvahy ako prvé
pri urcovani likvidatora (bud’ zo zdkona alebo rozhodnutim sudu), a ktoré preto svoje
povinnosti neplnili s potrebnou odbornou starostlivostou alebo vdbec; ale ani pre osoby,
zapisané do zoznamu spravcov (podla zdkona ¢. 8/2005 Z. z. o spravcoch), z ktorych sudy
urcovali likvidatorov, ak nebolo mozné ustanovit’ za likvidatora niektoru z osdb, uvedenych v
§ 71 ods. 1 OBZ v zneni ¢innom do 30. septembra 2020 (spolo¢nik, Statutdrny orgéan alebo
Clen Statutarneho organu).

Dovodova sprava k Vyhlaske napokon sama uvadza, ze: ,,vyznamnym nedostatkom
pravnej upravy likvidacie obchodnych spolocnosti (druzstiev) do prijatia zadkona ¢. 390/2019
Z. z. bola neadekvatna motivécia pre zucastnené osoby proces likvidacie tispesne iniciovat’,
viest’ a efektivne ukoncit’.*

Pokial’ ide hotové vydavky, z povodnej vykonavacej vyhlasky® vyplyval likvidatorovi
narok na nahradu hotovych vydavkov ucelne vynalozenych v stvislosti s vykonanim
likvidacie. Medzi hotové vydavky patrili najmd sudne a iné poplatky, cestovné nahrady,
postovné, telekomunikacné poplatky, ndklady na znalecké posudky a odborné stanoviska,

preklady, odpisy a fotokopie. Tieto ndklady boli, pochopitel'ne, ndkladmi, na ktorych nahradu

7 C1. 18 Ustavy Slovenskej republiky.
8 yyhlaska Ministerstva spravodlivosti SR ¢&. 526/2004 Z. z. o urceni vysky vydavkov a odmeny za vykon
funkcie likvidatora v zneni vyhlasky ¢. 533/2008 Z. z., zruSena od 1. oktdbra 2020.
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mal likvidator narok aj vtedy, ked’ o ich ndhrade rozhodoval prislusny organ spolo¢nosti,
platilo vSak, ze ndhrada za administrativne a iné prace vykonané v suvislosti s likvidaciou,
boli stcast'ou odmenu likvidatora.

S ohl'adom na vysSie uvedené sa javi prijatie zasadnych zmien v pravnej uprave
likvidacie ako nanajvys ziaduce. Mozno preto len ocakavat, ze vdaka ich prijatiu dojde
k vyznamnej profesionalizacii vykonu cinnosti likvidatora a doslednejSej ochrane tretich —
najma nespriaznenych veritel'ov spolocnosti, ale aj tzv. rezidualnych veritelov s ich narokmi

na podiel na likvidacnom zostatku zrusenej spolo¢nosti.

2 Odmena a nahrada vydavkov likvidatora po 1. oktobri 2020

Aktudlna pravna tuprava venuje odmene likvidatora a ndhrade jeho vydavkov
samostatné ustanovenie § 75a OBZ, ktoré, rovnako ako v pdvodnej pravnej tUprave,
diferencuje medzi odmenou likvidatora ustanovené¢ho stidom a likvidatorom ustanoveného

spolo¢nostou.’

2.1  Odmena a nahrada vydavkov likvidatora, vymenovaného siidom

V pripade, ze likvidatora ustanovil sid, patri likvidatorovi odmena a nahrada
vydavkov, uréend podl'a osobitného predpisu, ktorym je vyhlaska Ministerstva spravodlivosti
SR, €. 193/2020 Z. z. ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia Obchodného zakonnika
o likvidacii (d’alej aj ako len ,,Vyhlaska*); tito bola vydand rezortnym ministerstvom na
zaklade splnomociiovacieho ustanovenia § 75a ods. 3 OBZ.

Pre urcenie vysky odmeny a nahrady vydavkov likvidatora, vymenovaného sidom, je
preto smerodajnd prave Vyhlaska, ktord nahradila pdvodni vyhlasku Ministerstva
spravodlivosti SR €. 526/2004 Z. z. o ur€eni vysky vydavkov a odmeny za vykon funkcie
likvidatora v zneni vyhlasky ¢. 533/2008 Z. z. Jej ustanovenia sa pritom pouziju len pre tych

likvidatorov (prechodné ustanovenie § 18 Vyhlasky), ktori boli do obchodného registra

9 Pozri aj: STREMY, J.: Niekol’ko pozniamok k institatu likvidicie v pripravovanej novele Obchodného
zakonnika. In.: Milniky prava v stredoeuropskom priestore 2019 [elektronicky dokument]. - : 1. vyd. ISBN 978-
80-7160-517-1. - Bratislava : Pravnicka fakulta UK, 2019. - S. 567-576.
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zapisani podla predpisov u¢innych od 1. oktébra 2020 (od Uc¢innosti novely Obchodného
zékonnika, vykonanej zdkonom ¢&. 390/2019 Z. z.); v ostatnych pripadoch sa pouziji
ustanovenia Obchodného zakonnika a pdvodnej vyhlasky ¢. 526/2004 Z. z. v zneni G¢innom
do 30. septembra 2020.

Mozno konstatovat’ (a dovodova sprava tomuto zaveru nasvedéuje),'® ze zdkonodarca
sa pri jej tvorbe zjavne inSpiroval ekvivalentom Vyhlasky platnom pre konkurzné konania —
vyhlaskou €. 665/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékona ¢. 7/2005
Z.z. o konkurze a reStrukturalizicii.

V tomto duchu v zdsade Vyhlaska koncepcne rozlisuje tri druhy odmeny:

a) pauSdlna odmena (§ 5 Vyhlasky);

b) odmena za spenazenie (§ 6 az §10 Vyhlasky);

¢) odmena za uspokojenie veritel'ov (§ 11 a § 12 Vyhlasky).

e PauSilnou odmenou sa urcuje odplata pre likvidatora za vykonanie vybranych
okruhov &innosti likvidatora, uvedenych v § 5 ods. 1 Vyhlasky,!' pri¢om predpis

urcuje jej maximalnu celkova vysku na 5 000 eur.

Predpokladéd sa pritom, ze pausalna odmena bude v podstatnom rozsahu uspokojena

z preddavku na likvidaciu vo vyske 1 500 eur (§ 3 Vyhlasky), ktory je spolo¢nost’ povinna

10 podla dovodovej spravy k navrhu vyhlasky: PredloZzenym navrhom vyhldsky sa predkladatel preto snazi
novym pristupom pri ur¢ovani vysky odmeny a nahrady hotovych vydavkov a ¢iastkovo aj novym postupom pre
zabezpecenie jej realnej vyplaty (jej preddavkovanim) adresovat’ akumulované problémy a nedostatky zname z
aplikacnej praxe tak, aby odmena likvidatora a nahrada jeho hotovych vydavkov pésobila motivacne a
koncepcne sa sposob jej vypoctu pribliZil k priemernej vyske odmien (a nahrad), ktoré si v sucasnosti
urcované v konaniach, ktoré si svojim zameranim a charakterom porovnatené s povinnost’ami
likvidatora v ramci likvidacie a mierou jeho zodpovednosti.

1" a) 250 eur za zverejnenie ozndmenia o vstupe do likvidicie a vyzvy na prihlasenie pohladavok (§ 75¢
Obchodného zakonnika),

b) 5 eur za zapisanie prihlasky veritel'a do zoznamu pohl'adavok,

c) 250 eur za vyhotovenie a ulozenie zakladného zoznamu prihlasenych pohladavok do zbierky listin
obchodného registra (§ 75¢ Obchodného zakonnika),

d) 250 eur za vyhotovenie a ulozenie zakladného zoznamu majetku do zbierky listin obchodného registra (§ 75g
Obchodného zakonnika),

e) 250 eur za zostavenie mimoriadnej uc¢tovnej zavierky (§ 75f Obchodného zékonnika),

f) 250 eur za zverejnenie oznamenia o zostaveni uctovnej zavierky, konecnej spravy o priebehu likvidacie a
navrhu na rozdelenie likvida¢ného zostatku (§ 75j ods. 1 Obchodného zakonnika),

g) 5 eur za spracovanie vyzvy na plnenie dlznikovi alebo osobe, ktora je povinna splnit’ petiazny zavédzok za
dlznika,

h) 40 eur za uplatnenie pohl'adavky na sude alebo pred inym organom verejnej moci,

i) 20 eur za pripravu a podanie navrhu na vykonanie exekucie.
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zlozit' do notarskej tischovy pred navrhom na zapis likvidatora do obchodného registra (§ 75
ods. 1 OBZ); no to len v pripade, ak o ustanoveni likvidatora rozhodla spolo¢nost’. Preddavok
na likvidaciu v plnej vySke pritom nepodliecha exekucii ani obdobnému vykonavaciemu
konaniu a mozno ho pouzit’ iba na thradu odmeny a vydavkov likvidatora ustanoveného
spolo¢nostou alebo prislusnym organom spoloc¢nosti (§ 75 ods. 2 OBZ).

Pri vyhlaseni konkurzu na majetok spoloc¢nosti preddavok na likvidaciu podlieha
konkurzu, ibaze navrh na vyhlésenie konkurzu podal likvidator; v takom pripade vyda notar
hodnotu preddavku na likvidaciu likvidatorovi, ktory bol v ¢ase vyhlasenia konkurzu zapisany
v obchodnom registri ako likvidator tejto spolocnosti atento ju bude modct pouzit na
uspokojenie svojich narokov na (minimalne) zaplatenie pausalnej odmeny a svojich vydavkov

(§ 75 ods. 3 OBZ).

e Odmena zo spenazenia je stanovena percentudlne s degresivnym charakterom
a zavisi primarne od druhu speniazovanej hodnoty (rozliSuju sa hnutel'né, nehnutel'né
veci, podnik alebo Cast’ podniku a iné majetkové hodnoty, pricom osobitne je napr.
uréena aj odmena likvidatora za prevadzkovanie podniku alebo jeho cCasti pocas

likvidacie spolo¢nosti, Co bude v praxi zrejme mimoriadne vynimoc¢né).

Zakladom pre urcenie odmeny zo spefiazenia je tzv. Cisty likvidacny vytazok, uréeny
ako likvida¢ny vytazok po odpocitani nakladov suvisiacich s jeho dosiahnutim (§ 2 pism. d)
Vyhlasky).

Vyrazne motivacne pre likvidatora posobi odmena za speniazenie pri uplatiovani
niektorych prav (§ 9 Vyhlaska), ked’ze na zaklade tohto ustanovenia sa odmena za spenazenia
zvysi 0 19 % oproti sadzbe odmeny podl'a § 6 a 7 Vyhlasky uspesnym:

a) uplatnenim prdva odporovat pravnemu ukonu ukracujicemu uspokojenie

pohladavky spolo¢nosti,'?

b) uplatnenim préava pri poruseni zdkazu vratenia vkladu, 3

12 Pozri napr.: DOLNY, J.: Podmienky odporovatelnosti pravnych tikonov v konkurze (1. &ast). In Justi¢na
revue : ¢asopis pre pravnu tedriu a prax. ISSN 1335-6461, 2019, ro¢. 71, ¢. 4, s. 391-410.

13 Blizgie napr.. KACALJAK, M. - GRAMBLICKOVA, B. (Staro)novy institat zakazu vratenia vkladu a
pravidla transferového ocenovania. In Acta Facultatis iuridicac Universitatis Comenianae : vedecky Casopis
Pravnickej fakulty. ISSN 1336-6912, 2019, ro¢. 38, &. 2, s. 84-100; DOLNY, J.: Zakaz vratenia vkladov. In
Pravo. Obchod. Ekonomika VIII. : zbornik prispevkov z medzinarodného vedeckého sympodzia konaného dna 7.
- 9. 2018 vo Vysokych Tatrach. Kogice : Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, 2018. ISBN 978-80-
8152-649-7, s. 143-151.

85



PRAVNE ROZPRAVY ON-SCREEN II. — Sekcia siikromného prava

online vedecka konferencia - 13. november 2020

¢) uplatnenim prava pri poruseni zdkazu vratenia plnenia nahradzujuceho vlastné
zdroje, '

d) nahradou Skody wvzniknutou spolo¢nosti z porusenia povinnosti Statutarnym
organom alebo ¢lenom Statutdrneho organu spolo¢nosti, ¢lenom dozorného organu

spolo¢nosti podl'a Obchodného zékonnika. '

e Odmena za uspokojenie veritel’ov ako tretia forma odmeny ma vyrazne motivacny
charakter, pretoze nepriamo nuti likvidatora k efektivnemu a ucelnému vynakladaniu
vydavkov pocas likvidacie tym, Ze stanovuje odmenu vo vySke 10 % zo sumy
penaznych prostriedkov v eurach poskytnutej veritelom pocas likvidacie z likvidacnej
podstaty na uspokojenie penaznych zavizkov, ktoré vznikli pred vstupom spoloc¢nosti
do likvidacie, po odpocitani prislusenstva, zmluvnych pokut a obdobnych sankcii za

porusenie povinnosti, ktoré vzniklo alebo trvalo pocas likvidacie (§ 11 Vyhlasky).

Popri odmene za vykon funkcie likvidatora ma tento (na rozdiel od vSeobecnej Gpravy
mandétnej zmluvy v Obchodnom zékonniku) nérok aj na nahradu svojich vydavkov, medzi
ktoré patria napr. vydavky na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné néhrady, naklady na
znalecké posudky a odborné stanoviskd, preklady, vypisy a odpisy, pricom podmienkou ich
nadhrady su ich preukédzatel'nost, odovodnenost’ a ucelnost v ramci konania s odbornou

starostlivost'ou a v suvislosti s vykonanim likvidacie.

14 Blizsie napr.: CSACH, K.: Obchodna spolo¢nost’ v krize. In.: Stkromné pravo. Bratislava, ¢.4/2017, str. 166-
175; DURACINSKA, J.: Plnenie nahradzujuce vlastné zdroje spolo¢nosti vs sloboda financovania. In: Acta
Facultatis Iuridicae Universitatis Comenianae. - Ro¢. 35, & 2 (2016), s. 78-93; DURACINSKA, J.: Riadenie
spolo¢nosti v krize. In: Bratislavské pravnické forum 2016: Riadenie a kontrola v obchodnych spolo¢nostiach v
kontexte s vyvojom v prave EU [elektronicky zdroj]. Bratislava : Univerzita Komenského, Pravnicka fakulta,
2016. - S. 5-14 [CD-ROM]; GRAMBLICKOVA, B.: Spolo¢nost’ v krize — dopad na delenie zisku alebo inych
vlastnych zdrojov spolo¢nosti. In.: MICNIKY PRAVA V STREDOEUROPSKOM PRIESTORE 2016. Zbornik
z medzindrodnej vedeckej konferencie doktorandov a mladych vedeckych pracovnikov organizovanej
Univerzitou Komenského v Bratislave, Pravnickou fakultou, v ditoch 10. — 12. 3. 2016, Univerzita Komenského
v Bratislave Pravnicka fakulta 2016, str. 253-260.

15 Bliz&ie napr.: USIAKOVA, L.: Uplatiiovanie nirokov zo zodpovednosti za $kodu spdsobent $tatutarnym
organom kapitalovej spoloc¢nosti pri vykone funkcie tretimi osobami vo svojom mene a na vlastny ucet —
vybrané problémy. In. Casopis pro pravni védu a praxi. Brno: Masarykova univerzita, 2012. Rog. 20, &. 4 (2012),
s. 361-369; USIAKOVA, L.: Vybrané problémy zodpovednosti statutdrnych organov kapitalovych spolo¢nosti
za Skodu sposobent pri vykone funkcie - Pozadovany Standard starostlivosti. In.: Pravny poriadok Slovenske;j
republiky po 25. rokoch : zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie "1. Banskobystrické dni
prava" usporiadanej pri prilezitosti 20. vyrocia zalozenia Pravnickej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banske;j
Bystrici, 11.-12. novembra 2015. - 1. vyd. - Banskd Bystrica : Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela -
Belianum, 2015. - s. 594-604.
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Pravna uprava sa v tomto ohl'ade nemenila, spornou otdzkou preto zostava, ¢i a ako
odlisit’ hotové vlastné vydavky likvidatora od vydavkov zrusenej spolocnosti, ktoré boli
uhradené priamo z jej prostriedkov. Domnievam sa, Ze je potrebné odliSit’ hotové (vlastné)
vydavky likvidatora, ktoré vynalozil pri plneni svojich povinnosti v ramci likvidacie
z vlastnych prostriedkov od vydavkov, ktoré pocas likvidacie vynalozila zruSend spolo¢nost’
z jej prostriedkov. Z toho vyplyva, Ze sid by mal pri rozhodovani o odmene a ndhrade
vydavkov likvidatora rozhodovat’ len o vydavkoch, ktoré vynalozil likvidator z vlastnych
zdrojov.

Popri nahrade (na rozdiel od povodnej Upravy, v ktorej boli tieto néklady zahrnuté
v odmene likvidatora), preukdzatel'nych, odévodnenych a ucelnych vydavkov ma likvidator aj
narok na tzv. pauSalnu ndhradu vydavkov vo vySke 30 eur za kazdy ukoneny mesiac
likvidacie, pricom tato zahtiia (§ 13 Vyhlasky):

a) naklady na administrativne vedenie likvidacie,

b) néklady spojené s uzivanim priestorov kancelarie likvidatora,

¢) néklady spojené s materialnym a technickym vybavenim kancelérie likvidatora,

d) iné naklady svojou povahou a ucelom obdobné nakladom podl’a pismen a) az c).

Zdrojom pre uspokojenie narokov na odmenu a ndhradu vydavkov likvidatora je
jednak preddavok na likvidaciu (1 500 eur) ajednak likvidacnd podstata, vymedzena ako
majetok a likvidaény vytazok dosiahnuty pocas likvidacie na dosiahnutie jej tc¢elu (§ 2 pism.
a) Vyhlasky). Odmena a nahrada vydavkov likvidatora, ktorda ma byt uhradena z preddavku
na likvidaciu, je splatnd najskor schvalenim konec¢nej spravy o priebehu likvidacie, uctovne;j
zdvierky a ndavrhu na rozdelenie majetkového zostatku, ktory vyplynie z likvidacie

(likvidaény zostatok).

2.2 Odmena a nihrada vydavkov likvidatora, vymenovaného spolo¢nost’ou

Ak likvidatora ustanovili spoloc¢nici alebo prisluSny organ spolo¢nosti, patri
likvidatorovi odmena a nahrada vydavkov podla zmluvy o vykone funkcie likvidatora;
priCom ustanovenie § 66 ods. 6 OBZ sa ma pouzit' primerane. Z toho vyplyva, Ze pravny

vztah medzi spolo¢nostou ajej likvidatorom sa spravuje primerane ustanoveniami
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Obchodného zakonnika o mandatnej zmluve (§ 576 anasl. OBZ), ibaze by z pripadne
uzavretej zmluvy o vykone funkcie likvidatora, medzi spolo¢nost'ou a likvidatorom, alebo zo
zékona nevyplyvalo iné urCenie prav a povinnosti likvidatora.

Zmluva o vykone funkcie likvidatora (ak bude medzi spolo¢nostou a likvidatorom
uzavretd, pretoZze zdkonom konStruovand povinnost jej uzavretia nejestvuje) musi mat’
pisomnu formu a musi ju schvalit' valné zhromazdenie spolocnosti alebo pisomne vSetci
neobmedzene ruciaci spolocnici spolo¢nosti.

Ked’ze je mandatna zmluva a od nej odvodend zmluva o vykone funkcie likvidatora
pojmovo zmluvou odplatnou, mala by byt odmena medzi zmluvnymi stranami pisomne
dohodnuta, vratane jej splatnosti; inak ma likvidator narok na odmenu obvyklu.

Na rozdiel od predchadzajiicej pravnej upravy,'® ktora pre pripad absencie dohody
o odmene likvidatora priamo odkazovala na rozhodnutie sudu, ktory pri tomto rozhodovani
vychadzal z povodného vykonavacieho predpisu,'” obdobné ustanovenie uz v si¢asnom zneni
Obchodného zakonnika chyba, hoci s nim nepriamo po¢ita aj dovodova sprava k Vyhlaske. '8
Domnievam sa, ze tento legislativny nedostatok mozno preklenut’ prave tym, ze pre urcenie
tzv. obvyklej odmeny likvidatora sa pri rozhodovani sidu pouziju ustanovenia Vyhlasky.

Na tieto hmotnopravne predpisy by mali nadvédzovat' procesné ustanovenia § 304
a nasl. CMP, tie vSak davaji pravomoc rozhodovat’ kauzalne prislusnému registrovému stdu
rozhodovat’ o odmene likvidéatora len v pripade, Ze bol tento likvidator ustanoveny stidom (§
304 pism. b) CMP).

Myslim si preto, ze o ur¢eni odmeny likvidatora bude so zretel'om na uvedené musiet
rozhodnut’ vSeobecny sud spolo¢nosti ako zalovanej na zaklade Zaloby o zaplatenie odmeny,
podanej likvidatorom v klasickom sporovom konani podl'a Civilného sporového poriadku.
Vtomto pripade je zrejmy rozpor medzi dovodovou spravou a textdciou Vyhlasky,
Obchodného zdkonnika a Civilného mimosporového poriadku, ktory bude zrejme mozné

vyriesit’ len skorou novelizaciou tychto predpisov.

16 Podla § 75 ods. 6 OBZ v zneni u¢innom do 30. septembra 2020: Ak neddjde k dohode medzi spolo¢nostou a
likvidatorom vymenovanym sidom o vyske odmeny, uréi na navrh likvidatora vysku vydavkov a odmenu za
vykon funkcie stid uznesenim, ktoré doruci likvidatorovi a spolo¢nosti.

17 vyhlaska Ministerstva spravodlivosti SR &. 526/2004 Z. z. o uréeni vySky vydavkov a odmeny za vykon
funkcie likvidatora v zneni vyhlasky ¢. 533/2008 Z. z.

18 Predmetny navrh vyhlasky....., bude aplikovatel'ny na pripady, kedy neddjde k dohode medzi spolo¢nostou
(druzstvom) a likvidatorom ustanovenym sidom ohladom vysky odmeny a nahrady hotovych vydavkov (sud
vysku odmeny a vysku nahrady vydavkov likvidatora urci uznesenim).
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3 Odmena a nahrada vydavkov likvidatora v dodato¢nej likvidacii

Pre uplnost je vhodné dodat, Zze sohladom na zdsadni zmenu v Gprave tzv.
dodato¢nej likvidacie (povodne § 75a OBZ, v sucasnej uprave § 75k OBZ),' spojenti
s obnovenim pravnej subjektivity zaniknutej spolocnosti (§ 75k ods. 3 OBZ) sa odstranili
viaceré aplika¢né problémy pri odmenovani likvidatora. S odkazom na § 4 ods. 4 a 14 ods. 4
Vyhlasky sa ustanovenia VyhlaSky primerane pouziji na pre pripad rozhodovania stdu
o odmene a nahrade vydavkov likvidatora v dodato¢nej likvidacii.

KedZe je navrh na dodatocnu likvidaciu obligatérne spojeny s povinnostou zloZzit
preddavok na likvidaciu (§ 75k ods. 2 OBZ) vo vyske 1 500 eur, bude aj v pripade nariadenia
dodatocnej likvidacie jestvovat aspon Ciasto¢nd zaruka, Ze odmena a ndhrada hotovych
vydavkov likvidatora v dodatoc¢ne;j likvidacii bude uspokojené aspon vo vyske preddavku.

Z povahy veci je zrejmé, ze o odmene andhrade vydavkov likvidatora bude

rozhodovat’ vylu¢ne sud, ktory likvidatora ustanovil, a to podl'a ustanoveni Vyhlasky.

Zaver

Ako je zrejmé, pravna Uprava likvidacie si uz dlhu dobu ziadala zdsadné zmeny
a doplnenia, ato vo viacerych smeroch. Jednym z nich bola aj nova legislativna koncepcia
odmenovania likvidatora a ndhrady jeho vydavkov, zhmotnena do vel'kej novely Obchodného
zakonnika (zékon &. 390/2019 Z.z. ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony
s u¢innost'ou od 1. oktdbra 2020) a jeho vykondvacej vyhlasky (vyhlaska €. 193/2020 Z. z.
ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia Obchodného zakonnika o likvidacii s identickou
ucinnost’ou od 1. oktébra 2020).

Pozitivne mozZzno v tejto stvislosti vnimat’ fakt, Ze na rozdiel od ostatnych rokov,

v ktorych novelizacie pravnych predpisov (Obchodného zékonnika, Zakona o konkurze

1 Blizie pozri napr.. STREMY, J.: Institat dodato¢nej likvidicie v kontexte rozhodnuti Ustavného sudu
Slovenskej republiky. In.: Bratislavské pravnické forum 2018 [elektronicky dokument] : vplyv judikatary
ustavného sudu na interpretaciu noriem sukromného prava. - : 1. vyd. ISBN 978-80-7160-478-5. - Bratislava :
Pravnicka fakulta UK, 2018. - S. 155-164; DURICA, M.: Smrt’ obchodnych spolo¢nosti a ich resusciticia v
judikatare Ustavného sudu SR. In.: Stikromné pravo : odborny ¢asopis zamerany na otazky aplikatnej praxe.
Ro¢. 2, ¢. 1 (2016), s. 2-10. - Bratislava : Wolters Kluwer, 2016.
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a reStrukturalizacii a pod.) mali prevazujico donucujuci, resp. sankény charakter (nové
pripady zdkonného rucenia, sprisiovanie zodpovednosti za Skodu, pokuta za vcasné
nepodanie navrhu na vyhlésenie konkurzu a iné); v tomto pripade sa po dlh§om case objavila
pravna Uprava, ktora ma pozitivne pdsobiaci rozmer s cielom motivovat’ osoby, ktoré by
potencidlne mohli vykonéavat’ funkciu likvidatora, aby svoje povinnosti plnili nielen pod
tlakom objektivnej zodpovednosti.

Nova pravna uprava likvidacie ma nepochybne svoje uskalia a mozno jej vycitat’ aj
viacero nejasnosti (Co si urcite vyziada v kratkom case aj technické novely v reakcii na
budiicu aplika¢nu prax), no novy koncept Gpravy odmenovania likvidatorov mozno v zasade
privitat’ a povazovat’ ho za krok sprdvnym smerom k tomu (popri inych zmenéach — napr.
v suvislosti s rozsirenim informa¢nych povinnosti likvidatora), aby boli najmé prava tretich

0s0b v likvidacii chranené v ¢o mozno najva¢Som rozsahu.
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