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Abstrakt

Po ukonceni prvej svetovej vojny sa o povojnovom usporiadani Eurdpy rozhodovalo na mierovej konferencii
v Parizi. Rozhodujiice postavenie patrilo vitaznym dohodovym mocnostiam, pricom Ceskoslovensko patrilo
k vitaznym Statom. Parizskej mierovej konferencie, ktorej vysledkom bol tzv. versaillsky mierovy systém, sa
zuicastnila aj ceskoslovenska delegdcia vedend K. Kramarom a E. BeneSom. Naroky ceskoslovenskej delegacie
prezentované v ramci konferencie mali podobu niekolkych memorand, na rozbor ktorych sa v zameriame v nasom

prispevku.
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Abstract

The Paris Peace Conference decided on the post-war organization of Europe. Allied Powers had a decisive
position and the victorious states also included Czechoslovakia. The Czechoslovak delegation led by K. Kramar
and E. Benes also took part in the Paris Peace Conference. The Czechoslovak delegation presented its territorial

proposals and requirements in several memoranda. In our paper, we analyze the submitted memoranda.
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Uvod

V roku 1919 sa najdolezitejSim mestom sveta stal Pariz, kde 18. januara 1919 zapocala
Parizska mierova konferencia. V snahe vyriesit’ dilemu, ako sa vysporiadat’ so situaciou po
prvej svetovej vojne, sa do Pariza zacali schadzat’ Statnici, diplomati, bankari, vojaci, profesori,

ekondémovia a pravnici zo vSetkych kutov sveta: americky prezident W. Wilson a jeho minister

! JUDr. Dominika Kovacova, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach, Pravnicka fakulta, Katedra dejin $tatu
a prava, interny doktorand.
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zahrani¢nych veci R. Lansing, premiéri Franctizska a Talianska G. Clemenceau a V. Orlando,
britsky premiér D.L. George,? Japonsko reprezentoval grof Makino Nobuaki a byvaly premiér
Saionji Kinmochi amnoho daldich vyznamnych osobnosti. Ceskoslovensko, ako
novovzniknuty §tdt po rozpade Rakusko-Uhorska, sa ocitlo na strane vitaznych Statov
a ¢eskoslovenska delegacia sa mohla zc¢astnit’ mierovej konferencie.

Problematike ucasti Ceskoslovenskych zastupcov na mierovej konferencii sa scasti
venuju autori zaoberajuci sa Ceskymi (pripadne ceskoslovenskymi) dejinami, zahrani¢nou
politikou Ceskoslovenska a biografiami vtedaj$ich najdélezitejsich politickych postav — E.
Benesa a K. Kramafe. Vyznamnymi autormi v predmetnej oblasti su Dejmek Jindfich, Karnik
Zden¢k, Klimek Antonin, Valenta Jaroslav, Vacha Zdenck, priCom vyznacnym je aj dielo
samotného E. Benesa (vydané v r. 1937, Némecko a Ceskoslovensko), ktoré spracovala autorka
Eva Broklova.? Na udast’ Seskoslovenskej delegacie na mierovej konferencii v Parizi tuzko
nadvizuje aj problematika tzv. Bene$ovych memorand.*

Po zaciatku mierovej konferencie rozhodla 23. januara rada vitaznych mocnosti, ze
Staty majice uzemné poziadavky a naroky ich musia v priebehu desiatich dni predlozit’
pisomnou formou. E. Benes spolu so svojimi spolupracovnikmi tak pripravil vcelku jedenast
memorand, ktoré neskor E. Bene§ osobne prezentoval. Z dovodu rozsahu a mnohostrannosti
poziadaviek zo strany cCeskoslovenskej delegacie rada rozhodla o ich preneseni na zvlastny
vybor pozostavajuci z dvoch zastupcov USA, Velkej Britanie, Franctizska a Talianska. Novy
vybor bol neskor oznacovany ako Vybor pre ¢eskoslovenské zalezitosti. 27. februdra 1919 sa
konalo prvé zasadnutie vyboru. Predsedom vyboru bol Jules-Martin Cambon, pred prvou
svetovou vojnou pdsobiaci ako francuzsky vel'vyslanec v Berline. Neskor bol vSak 1. maja
zriadeny radou Vybor pre nové Staty, predsedom ktorého sa stal veduci politick¢ého oddelenia

na francizskom ministerstve zahrani¢ia- Phillipe Berthelot.> Vybor pre nové §taty tak mal

2 MACMILLAN, M. — NOVAK, O.: Mirotvorci. Parizska konference 1919. Vyd. 1. Praha: Academia, 2004. 15 s.
3 S problematikou tucasti Ceskoslovenskej delegicie izko suvisia aj témy dotykajuce sa napr. konkrétnych
mierovych zmliv versaillského systému, tvorby Statnych hranic vo vseobecnosti, Slovenska a Slovakov
a spomenut’ mozno autorov réoznych studii ¢iastkovych problémov, a to B. Feren¢uhovu, L. Dedka, E. Irmanovu,
S. Gilar, J. Klimko a S. Michalek (spolu s kol. d’alsich autorov).

4V reakcii na BeneSové memorand4a mozno spomentt autorov H. Raschhofera (v jeho pripade ide o nemecki
propagandisticku publikaciu, v ktorej sa objavil preklad memorand z francuzskeho jazyka do nemeckého),
z Raschohoferovej publikdcie neskdr vychadzal aj H. Gordon. Gordon ovplyvnil prispevok publikovany
politolégom R. Kucerom, v 1.1992 v ¢asopise Stfedni Evropa (ktorého bol §éfredaktorom),

5 KUCERA, R.: Bene$ova memoranda na paiizské mirové konferenci. In: Stiedni Evropa, ro¢. 8, 1992. &.25, 7 s.
Pri vy¢lenovani faktickych informacii musime pri R. Kuéerovi vychadzat zo skuto¢nosti, Ze bol pri hodnoteni
¢innosti delegacie a samotného E. Benesa vel'mi kriticky (hlavne ¢o sa tyka jeho postoja k otdzke nemecke;j
narodnostnej men$iny v novom State, sam R. Kucera bol kritikom versaillského systému a sposobu vzniku
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rozhodovat’ o rozsiahlych poziadavkach ceskoslovenskej delegicie formulovanych
v memorandach. Benesove memoranda, ktoré sa, okrem iného, stali na konferencii predmetom
diskusii v nasledujucich mesiacoch, ponukali radu skuto¢nosti a vysvetleni o vtedajSom stave
ceskoslovenského naroda a nového Statu, ale aj o jeho historii a jeho uzemnych narokoch.
Otazne je, nakolko boli memorandd zalozené len na podlozenych faktoch a nakol'ko mali

ovplyvnit’ rozhodovanie vitaznych mocnosti.

Urad pro pripravu mirové konference

Odchodu ceskoslovenskej delegacie na mierovi konferenciu predchadzali pripravy,
prebiehajuce uz od vyhlasenia samostatného $tatu. Nariadenim vlady ¢. 54/1918 Sb. dna 29.
novembra 1918 bol oficialne zriadeny koordinaény organ vo veciach konferencie- ,,Utad pro
ptipravu mirové konference® (dalej len ,,Urad*).° Jednalo sa o prvé oficidlne zoskupenie
$pecialne zamerané vyhradne na pripravu podkladovych materidlov pre jednanie na mierove;j
konferencii s cielom obhajit’ z roznych hladisk rozlohu a infrastruktiru nového Statu. Do
Uradu boli povolani odbornici dovtedy pdsobiaci v najroznejsich instituciach, ¢iastoéne sa
zaoberajticimi podobnou agendou.” Hlavna &innost’ Uradu bola priblizne o tyzdeii od prvého
zasadnutia charakterizovanad nasledovne: ,,Jednim z hlavnych ukolii uradu jest sbirani
statistickych dat a vypracovani map za ucelem dokonalé informace ministra zahranicnich
zalezitosti. Ackoliv tato prace podnikana jest pro ucele mirové konference ziskano tim mnoho
neobycejné cenného materidlu i pro jiné iikoly nasi republiky.“® Z pohl'adu odbornej ¢innosti
bol Urad rozdeleny do jednotlivych sekcii, ktorych hlavnou ulohou bolo zhromazdenie
podkladového materidlu pre jednanie Ceskoslovenskej delegacie na pripravovanu mierova

konferenciu.

Ceskoslovenska po prvej svetovej vojne). Phillipa Berthelota R. Kuéera oznaGoval ako priatel'a E. Bene$a a oznaéil
ho za jedného s najvacsich podporovatel'ov ceskych poziadaviek.

6 CHODEJOVSKY, J.: Védci uprostied "velké politiky": paiizska mirova jednani ve svédectvi odbornych poradct
Ceskoslovenské delegace. In: DEJMEK, J.: Zrod nové Evropy: Versailles, St-Germain, Trianon a dotvafeni
povaleéného mirového systému. Praha: Historicky tstav AV CR, 2011; 145 s.

7 Napr. pracovné skupiny Maffie, Narodni vybor, Nérodni rada ¢eska. Narodni vybor mal v rdmci svojej vnutornej
Struktiry komisie, napr. slovenska, slezska, ktorych hlavnou tlohou bolo vymedzenie hranic a tiez existovala aj
mensinova a hrani¢nd komisia. Spolu s prvym zasadnutim S$tatnej mierovej komisia bola pravdepodobne
uskutoénend aj finalna schddza mensinoveja hrani¢nej komisie Narodniho vyboru. Blizsie pozri: VACHA, Z.:
Zadam Vas jako vynikajiciho odbornika... Organizace odbornych praci pro eskoslovenskou delegaci na mirové
konferenci v PariZi v letech 1918-1919, Praha: Masarykav tstav a Archiv AV CR, 2012, 21-22 s.

8 VACHA, Z.: Zadam Vis jako vynikajiciho odbornika... Organizace odbornych praci pro ¢eskoslovenskou
delegaci na mirové konferenci v Parizi v letech 1918-1919, Praha: Masaryktv Gistav a Archiv AV CR, 2012, 30 s.
Jedna sa o spravu z postupu prace Uradu z 6.decembra 1918 (ulozena v Archive MZV, MKP).
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Po prvotnej korekcii bol Urad rozdeleny na sekcie: 1. etnograficka, 2. dopravna, 3.
priemyselna, 4. pol'nohospodarska, 5. sekcia pre vnutornu kolonizéaciu, 6. pefiaznu, 7. Statnu
uverovy, 8.robotnicku. Jednym zo zdvaznych problémov pri priprave odbornych prac
a podkladov bola predovsSetkym nedostatocna komunikéacia (resp. spojenie) s Parizom
a nevedomost’ o diani v zahrani¢nej politike, ¢o sa prejavilo predovsetkym v etnografickej
sekcii, kde odbornici nevedeli stanovit’ s urcitost'ou limity svojich uzemnych poziadaviek. Tie
boli ¢asto nadhodnotené. Etnograficka sekcia ukoncila svoje prace schodzou z 5. decembra
1918, ked’ ,, navrhla hranice budouciho cesko-slovenského statu v nekolika variantach, aby
ministr zahranicnich zaleZitosti nalezité byl informovan o veskerych moznostech dle toho jak
Jednani na konferenci bude postupovati.* Probrala kazdou jednotlivou variantu po strance
narodnostni, geografické, geologické, dopravnické i strategické, veskeré diivody mluvici pro
i proti jednotlivé eventualite, snesla bohaty material historicky a statisticky, tak Ze nas ministr
zahranicnich zdlezZitosti bude moci ndlezité uvaziti vsecky eventuality a kazdy pozadavek
dostatecne opriti ditvody pravnimi i mravnimi. “ VacSina pracovnikov tejto sekcie aj zaroven
odisla 6. januara 1919 v ramci prvej ¢asti eskoslovenskej delegacie do Pariza.’

Vicsiu ¢ast’ ¢lenov Seskoslovenskej delegacie!® tvorili odbornici a politici, ktori pred
vycestovanim na mierovii konferenciu pracovali pre Urad.!! E. Bene§ spo¢iatku
ceskoslovensku delegéaciu odbornikov aj koordinoval a predostrel im situdciu na konferencii.
Podla E. BenesSa mal byt ku kazdej téme vypracovany minimalny a maximalny variant, na
ktorti bude Ceskoslovensko ochotné pristipit. Podklady mali byt ¢o najviac presné (vratane
réznych map), aby zastupcov ceskoslovenskej delegacie nebolo mozné pristihnat’ pri
akejkol'vek chybe, ktord by mohla zniZit’ vaznost ich poziadaviek.!? E. Bene§ mal zaroven uz
vypracované aj predbezné znenia memorand, neskor prednesenych pred NajvysSou radou. Pri
predbeznych memorandach sa vSak naskytol problém, ktory pretrvaval v ceskoslovenskej
organizacii poziadaviek po celi dobu trvania mierovej konferencie. Jednalo sa o, uz vyssie
spominany, problém v komunikacii medzi Uradom (a teda aj odbornikmi tvoriacimi

ceskoslovensku delegaciu) a dianim v Parizi a neznalostou medzinarodnej situacie. Podla

9 VACHA, Z.: Zadam Vas jako vynikajiciho odbornika... Organizace odbornych praci pro ¢eskoslovenskou
delegaci na mirové konferenci v Parizi v letech 1918-1919, Praha: Masarykav tastav a Archiv AV CR, 2012. 75-
76 s.

19 Tyorilo ju viac ako osemdesiat ¢lenov.

"'DEJMEK, J. — KOLAR, F.: Ceskoslovensko na paftizské mirové konferenci 1918-1920, 25-26 s.

12 CHODEJOVSKY, J.: Védci uprostied "velké politiky": paiizska mirova jednani ve svédectvi odbornych
poradcii Ceskoslovenské delegace. In: DEJMEK, J.: Zrod nové Evropy: Versailles, St-Germain, Trianon
a dotvéafeni povale¢ného mirového systému. Praha: Historicky tistav AV CR, 2011; 149 s.
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dostupnych informacii E. Benes poslala znenie predbeznych memorand uz na konci roka 1918
do Prahy na ich preStudovanie ¢lenmi ¢eskoslovenskej delegécie. V skutocnosti sa ¢lenovia
ceskoslovenskej delegacie oboznamili, resp. prvykrat videli predbezné memoranda az vo vlaku
cestou do Pariza na mierova konferenciu.'> Neznalost medzinarodnej a politickej situacie
zaroven sposobila, Ze niektoré i1zemné poziadavky boli korigované az priamo v Parizi.

Na druhej strane vyhodou ceskoslovenskej delegacie na mierovej konferencii bol
bezpochyby pozitivny vztah vitaznych mocnosti, predovsetkym  Francuzska,
k Ceskoslovensku. Vyhodou boli aj pozitivne diplomatické a priatel'ské vzt'ahy E. Benesa, T.G.
Masaryka a M.R. Stefinika s franctizskymi a britskymi politickymi predstavite’mi, pri¢om
mnozstvo diplomatickych jednani prebehlo mimo hlavné dejisko mierovej konferencie. Okrem
toho &eskoslovenskej delegacii pomohla aj podrobna priprava Uradu, ktory v kone&nom
dosledku vypracoval viac ako tristo stanovisk k roznym otazkam.'* Vsetky spomenuté

predpoklady preduréili pre Ceskoslovensko pozitivny vysledok na rokovaniach.

Memoranda

Tzv. Bene$ovych memorand bolo, ako sme uz uviedli, celkom jedendst.'> Ziklad
jednéstich memorand tvorili prvé tri memoranda: 1. Mémoire No. 1. Les Tchécoslovaques. Leur
historie et civilisation- Leur lutte et leur tratil- Leur réle dans le mode (Cechoslovaci, ich dejiny
a kultara, ich zapas a praca, ich uloha vo svete), 2. Mémoire No. II Las revendications
territoriales de la république Tschécoslovaque (Uzemné naroky republiky Eeskoslovenskej), 3.
Mémoire No. III Le probléme des Allemands de Bohéme (Problém Nemcov v Cechach).
MozZno konStatovat, ze nasledujucich sedem memorand len rozvija Uzemné naroky

a poziadavky Ceskoslovenska uvedené v Mémoire No. I1.: 4. Mémoire No. IV Le probléme de

13 VACHA, Z.: Zadam Vas jako vynikajiciho odbornika... Organizace odbornych praci pro &eskoslovenskou
delegaci na mirové konferenci v Parizi v letech 1918-1919, Praha: Masaryktv dstav a Archiv AV CR, 2012, 70 s.
4 KUKLIK, J.: Ceskoslovenska delegace na patizské mirové konferenci ve svétle memoarii profesora Jana
Krémare. In: DEJMEK, J.: Zrod nové Evropy: Versailles, St-Germain, Trianon a dotvareni povaleéného mirového
systému. Praha: Historicky tstav AV CR, 2011, 131 s.

15 Memoranda su, podl'a dostupnych informacii, v sejfe Archiv nationales France. V ¢eskych, nemeckych
a rakuskych archivoch ulozené len vo francizskom jazyku. Mémoire No. III sa prvykrat spristupnilo verejnosti
v oktobri 1920 v Prahe v nemeckom denniku Bohemia (v tom ¢ase pod nazvom Deutsche Zeitung Bohemia).
Memoranda neboli pocas trvania prvej Ceskoslovenskej republiky a ani po roku 1945 publikované v Gestine. Prvy
Cesky preklad bol prezentovany na konferencii ,,Politika Benese a stfedni Evropa®, organizovanu Institutem pro
stiedoevropskou politiku v septembri 1992 v Prahe. Blizsie pozri: CHOCHOLATY GROGER, F.: Memoranda
Ceskoslovenské vlady na pafizské mirové konferenci 1919-1920 — myty a fakta. Pardubice, 2009. Dostupné na:
http://nassmer.blogspot.com/2009/08/memoranda-ceskoslovenske-vlady-na.html.

42



PRAVNE ROZPRAVY ON-SCREEN III. — Sekcia verejného prava

online vedecka konferencia — 7. mdj 2021

la Silésie de Teschen (Problém TéSinskeho Sliezska), Mémoire No. IV Memorandum sur la
situation en Silésie (Memorandum o situacii v Sliezsku), 5. Mémoire No. V La Slovaquie. Le
territoire revendiqué de la Slovaquie (Slovensko, izemné naroky Slovenska), 6. Mémoire No.
VI Le probléme des Ruthénes de Hongrie (Problém Rusinov v Uhorsku), 7. Mémoire No. VII
Les Serbes de Lusace (Luzicki Srbi), 8. Mémoire No. VIII La Haute Silésie Tschéque (Région
de Ratibor) (Ceské Horné Sliezsko (Ratiboiska oblast’), 9. Mémoire No. IX Le probléme de la
région de Glatz (Problém Kladské oblasti), 10. Mémoire No. X Problémes des rectifications
des fronti¢res Tchécoslovaques et Germano-Autrichiennes (Problém tpravy ceskoslovenskych
a nemecko-rakuskych hranic). Poslednym memorandom bolo (11.) Mémoire Mémoire No. XI
La république Tchécoslovaque et son droit a la réparation des dommages de guerre

(Ceskoslovenska republika a jej pravo na reparacie vojnovych $kod).'°

Mémoire No. 1.

Cechoslovici, ich dejiny a kultira, ich zdpas a prdca, ich iiloha vo svete. Slovania

a Germadni

E. Bene$ aodbornici podielajici sa na tvorbe memorand sa v uvode rozhodli
predostriet’ vitaznym mocnostiam postavenie Cechoslovakov a od ich postavenia a dejin
neskdr rozvijat’ opravnenost pozadovanych narokov. V prvom rade tvorcovia upriamili
pozornost na celkové postavenie Slovanov, priCom autori sprvu porovnavaju Slovanov
s Germanmi (ale aj inymi romanskymi narodmi, vynimajuc Rumunov) a konstatuji u Slovanov
isty stav zaostalosti, ¢o je podla autorov evidentné pri skimani prejavov pokroku v politickej,
hospodarskej a &i socialnej oblasti. Dalim problémom u Slovanov je podla autorov
skutocnost’, ze vSetky slovanské narody bez vynimky nie st tplne oslobodené a stale st este do
urcitej miery politicky, hospodarsky a socidlne utlaané. ,, Ako moéze narod dospiet k vyssej
civilizacii, ako sa moze rozvijat, ak je podriadeny sprave a vplyvu, ktoré su navzajom tak

odlisné, tak nepodobné a tak cudzie? «17

16 Memoranda mozno n4jst’ prelozené do nemeckého jazyka v spominanej nemeckej propagandistickej publikacii
od Raschhofera, H.: Die tschechoslowakischen Denkschriften fiir die Friedenkonferenz von Paris 1919/1920.
V ¢eskom jazyku mozno najst’ preklad memoranda ¢. 1 a ¢. 3 R. Kucerom: BeneSova memoranda na pafizské
mirové konferenci. In: Stfedni Evropa, ro¢. 8, 1992, ¢. 25.

17 KUCERA, R.: Benesova memoranda na pafizské mirové konferenci. In: Sttedni Evropa, ro¢. 8, 1992, ¢. 25, 9-
10 s.
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Autori memoranda sa az vel'mi orientuju na komparaciu romanskeho a germéanskeho
naroda so slovanskym (socidlnymi a historickymi pri¢inami ovplyviiujicich sucasny stav ich
spoloCnosti) a danu skuto¢nost’ sa snazia podlozit' aj konStatovanim historikov casto
porovnavajucich a diskutujucich o starej slovanskej a germanskej civilizacii. Autori dalej
hodnotia charakter oboch narodov, pricom Slovanov vykresl'uje ako narod citlive;jsi, zasnivany,
idealistickejsi. Je viac nez pozoruhodné, do akej historie a porovnavania charakteru narodov
zachadzaji autori pri ich vzdjomnej komparacii. Z obsahu memoranda vyplyva negativne
hodnotenie sti¢asného postavenia Slovanov oproti Germédnom a zo strany autorov memoranda
prichddza obhajoba Slovanov v otazkach, ¢o spdsobilo zhorSené postavenie, nizsi vyvojovy
stupen socialnej a politickej organizacie Slovanov v porovnani s Germanmi. Vyhodou
Germanov bola podla autorov predovSetkym ich geografickd poloha, ato bezprostredné
susedstvo s Rimanmi, kde doslo ku kontaktu Germanov s Rimanmi o pat’ storo¢i skor ako
u Slovanov. Vplyv na Germanov malo galské aj rimske obyvatel'stvo, obyvajuce izemia, kde
sa Germani vystahovali a kde neskor doslo k ich vzajomnému premieSaniu. Rozvinuty
hospodarsky zivot, pol'nohospodarstvo a priemysel Rimanov donutil Germanov zmenit
kocovnicky spdsob Zzivota. Neskor, ked’ sa zacali utvarat prvé germanske narody, zacal
podliehat’ aj ich jazyk vplyvom latin¢iny. Autori memoranda povazuji za vyhodu Germanov aj
ich skorSiu orientaciu na krest’anstvo a skutocnost’, ze biblia bola do gotskeho jazyka prelozena
o pét’ storo¢i skor do slovanského jazyka. Aj tento fakt mal dopomoct’ Germanom v snahe
ovladnut’ a ovplyviiovat’ Slovanov a predcit’ ich vo vyspelosti spolo¢nosti.

Autori uvadzaju ako hlavny dovod utlaku Slovanov nevyhodnu geografickti polohu
Slovanov, ktora ich viac-menej odsudila na vyhnanstvo. Potom ako Slovania konecne prijali
usadly sposob zZivota, susedstvo s Germanmi, ktori po styku s latinskym obyvatel'stvom
nadobudli mohutni moralnu a materidlnu silu, neustale ohrozovali narodnu existenciu
Slovanov. Z vychodnej strany boli Slovania neustale ohrozovani Avarmi, Mad’armi, Mongolmi
a Tatarmi, ¢o malo na Slovanov vplyv. Pod neustalou hrozbou z oboch stran sa Slovania
usilovali len o zachovanie svojej existencie, dosledkom coho bol ich pomalsi vyvoj

a nemoznost’ sa Uplne oslobodit’ z poddanstva, do ktorého sa dostali.
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Charakter slovanskej rasy. Vyvoj Cechoslovikov v 19. storoéi

Zvlastnou sucastou memoranda €. 1 je aj stat’ venujlca sa charakteru slovanskej rasy,
kde sa hovori o individualizme Slovanov a o ich antiautoritativnom duchu, ¢o nepriamo vedie
k myslienke potreby vytvorenia vlastného Statu. V tivode predmetnej state sa autori pokusSaju
aj vyvratit ,,v§eobecné tvrdenia“ o anarchistickom charaktere Slovanov aich neschopnosti
zalozit’ dobre organizovany §tat, usporiadant a dobre riadenu spolo¢nost’. Tvrdenia su zalozené
na prikladoch ako Rusko, pri ktorom sa spominajt jeho hrézy v stredoveku a predchadzajiacich
storoci, jeho despotizmus, revolucie a jeho momentalna anarchia. Tiez ako priklad poukazuju
na udalosti na Balkane, na srbsku, bulharskil a macedonsku otdzku, pri¢om sa tieto tvrdenia
snazia dokdzat, Zze Slovania preukazuju svoju neschopnost’ organizovat vlastné krajiny.
Vyvratit’ vySsie spominané fakty, opierajic sa o opis charakteru Slovanov je z nasho pohl'adu
nedostacujuci a tazko posudit’ nakol’ko mu vitazné mocnosti prikladali vahu.

Autori memoranda v d’alSej stati opisuji akym vyvojom musel ¢eskoslovensky narod
v 19. storoci prejst’. Podl'a opisovanych skuto¢nosti bol ¢esky narod na konci 18. storocia skoro
Gplné mftvy a okradnuty o svoju nezavislost. Cechy nemali vlastna politiku a boli natol’ko
germanizovany, ze skoro stratili svoju narodnt identitu. Skrz francuzskej revolicie ale esky
narod obnovil myslienku na slavnu minulost Ciech aideu &eskoslovenskej nabozenskej
reformy a zacal sa proces obrodenia. Autori d’alej uvadzaji aké uspechy sa v rdmci narodne;j
obnovy podarilo vykonat s konStatovanim, Ze uz na zaciatku prvej svetovej vojny predstavovali
Cesi harmonicky obnoveny a uzavrety narodny Gtvar, ktory disponuje, ako jednou z tried,
bohatym a nezdvislym mestianstvom bojujicim proti vysaddm Nemcov. Deklaruju aj
pritomnost’ vysoko vzdelanej intelektudlnej triedy, paradoxne vychovanej nemeckou Skolou
(nemeckymi metdodami a nemeckym systémom). Zvlastnost'ou je, ze hoci sa hovori v nadpise
state o Cechoslovakoch, vi¢sia Gast’ je venovana vyhradne dosiahnutymi tspechmi Cechov,
napr. v obchodnej a priemyselnej oblasti, kde su podla ich tvrdeni Cesi natol’ko rozvinuti, ze
medzi Slovanmi st v predmetnej sfére bezpochyby na prvom mieste a st schopni konkurovat’
nemeckému obchodu a priemyslu. O ¢eskoslovenskom narode sa v danej ¢asti hovori najmene;,
o om sved¢i aj jej zaver s konstatovanim, Ze Cesi si udrzuju svoju stard poziciu medzi
slovanskymi bratmi a pokracuju vo svojej tradicii, ktora ich robi najpokrokovejsim predvojom

velkej slovanskej rodiny v tele zépadnej Eurdpy.
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Zvldstne poslanie Cechoslovikov v dejindch a idea slovanskej vzdjomnosti. Zdver

k memorandu

V predposlednej stati memoranda sa autori vyjadruji k zvlaStnemu postaveniu
Cechoslovakov vnitri velkej slovanskej rodiny a z charakteristickych &t Cechoslovakov
uvadzaju na prvych miestach: 1. ideu, ktora si utvaraji sami Cechoslovéci o historickej
a politickej misii svojho naroda. a 2. ideu slovanskej vzajomnosti. Podl'a ¢eskych historikov,
politikov a sociologov je dolezité urcit’ zvlastnu povahu Ceskoslovenskych narodnych dejin,
aby z nej dokazali odvodit filozofiu &eskych dejin. Konstatuju, e vietci velki Cesi a Slovéci
v priebehu celého svojho Zivota bojovali za velké humanitné idei a ukazali, ze Cechoslovaci
mohli proti moci a brutdlnej sile Nemcov (a Madarov) uspeSne postavit' iba silu ducha
a velkych moralnych principov. Nasledne doslo k rozdeleniu nazorov teoretikov, pri¢om jedna
skupina vyvodila zaver, Ze historickou tlohou Cechoslovékov je premenit v ¢iny velké
nabozenské a moralne l'udomilné zasady a uéit’ svet. Druhi prehlasovali, ze Cesi uskutoétiovali
iba osobn¢ poslanie a ich dejiny je mozno stru¢ne zhrnat’ ako jeden velky boj proti Nemcom.
Podl'a autorov memoranda st vsak tieto dve myslienkové smery teoretikov zluciteI'né. Opét’ sa
teda aj vtejto Casti memoranda hovori o neustdlom boji proti Nemecku (tzv. dedi¢nému
nepriatelovi), vyplyvajucemu z geografického postavenia Cechov. Za vyznamny element sa
u Cechov povazuje aj neustile hl'adanie moralneho a predovietkym nového nabozenského
zivota. Poslednou povahovou crtou cCeskoslovenskych dejin je zafaly pokus ndjst medzi
ostatnymi Slovanmi spojenca proti nemeckej hrozbe. Autori vSak za najdolezitejSiu ¢rtu
povazuju vyzdvihovanie slovanskej vzajomnosti, ktora podla ich tvrdeni z historického
hl'adiska a charakteru inych slovanskych narodov neméze plynat’ od nikoho iného, ako prace
od Cechov.

V zavere memoranda ¢. 1. sa autori snazia o zhrnutie vSetkych tivah vyplyvajucich
z memoranda. Vdaka geografickej polohe a historickym okolnostiam Cechoslovaci mali
vytvorit’ skupinu, ktoréd stala v ¢ele slovanskych narodov v ich historickom vyvoji k novym
formam modernej civilizacie. Vyzdvihuju ¢eskoslovensky narod spomedzi vSetkych Slovanov
ako narod najvyssieho duchovného, socidlneho a hospodarskeho rozvoja. Autori tvrdia, ze
vsetky slovanské narody uz presli periodou narodného obrodenia, pricom opit opominaju
v pomenovani &eskoslovensky narod a vracaju sa v pomenovani opit’ iba k Cechom, ktori

podla ich tvrdeni nepresli len obrodenim, ale na rozdiel od ostatnych Slovanov len utlacanych,
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boli Cesi skoro vyhladeni a uskuto¢nili akysi zazrak ,zmftvychvstania“.'® Nezabudaju
opomenut’ v jednom z bodov opét’ Nemecko ako nezmieriteI'ného nepriatel'a a Nemcov ako ich

utlacovatel’ov.

Mémoire No. I11.

Zisadnad otazka. Statistika. Hospodirske, strategické, politické dévody.

V memorande je Ustrednou problematikou otazka Nemcov v Cechach, ktora autori
oznacuju ako tazkl otazku uz dlha dobu. Ako argument proti schopnosti novej republiky
prezit, sa casto uvadzalo velké mnozstvo nepriatelov vnutri vlastnych hranic. Autori
memoranda pozadovali o zotrvanie uzemi obyvanych nemeckym obyvatel'stvom
v Ceskoslovensku, napriek tomu, Ze sa v prospech zriadenia Ceskoslovenskej republiky
dovolévali zasady prava naroda samostatne urcit’ svoj osud. V d’alSej Casti st uvedené Statistiky,
pricom zaklad tvoria udaje pouzité z rakuskej Statistiky. Autori sa vyjadrili aj na zaklade
rakuskej Statistiky, Zze zo strany Nemecka doSlo umelo a zavaddzanim k zvySeniu poctu
nemeckého obyvatel'stva na uzemi Ciech, Moravy a Sliezska. Podl'a autorov je moZné nemecké
obyvatel'stvo rozdelit’ na tri rozne skupiny: chebskozateck, libereckt a juhocesku, pricom vo
vSetkych spomenutych oblastiach je nemecké obyvatel'stvo premieSané s ¢eskym anie st
vytvorené Ziadne okresy a tieto tri skupiny nemeckého obyvatel'stva pozdiz ¢eskej hranice
nemaju dostatocné prepojenie a ziadne spoloéné hospodarske zaujmy akvoli svojej
geografickej polohe nemo6zu vytvorit’ administrativnu autondmnu provinciu. Zo strany autorov
sa odmieta moznost’ ich znova pripojenia k velkej Nemeckej risi. Také rieSenie by so sebou
nieslo problémy- hospodarske, strategické, politické zasady.

Hospodarske problémy by podl'a autorov vznikli predovsetkym pri dvoch skupinach
nemeckej mensiny, a to severnej a severozapadnej, ktoré obyvaji oblasti obzvlast’ bohaté na
suroviny a priemysel.'” Tovarne a doly maji prepojenie na hlavné mesto Ciech, kde ma

mnoZstvo spolo¢nosti, tovarni a podnikov sidlo asvoje kancelarie a zamestnavaja velké

18 Okrem iného autori uvadzaju, ze v prvej svetovej vojne ¢esky narod urobil vietko a vystavoval sa najhor§iemu
prenasledovaniu zo strany ustrednych mocnosti, aby si v kone¢nom dosledku zasluzil politickii nezavislost'.
Zaujimavé by bolo mozno hodnotenie daného tvrdenie zo strany Franctzska, ktoré skuto¢ne utrpelo vel'ké straty
a vojna bola prenho doslova ni¢iva.

19 Jedna sa predovietkym o hutnicky a textilny priemysel, pestuje sa tam chmel a cukrova repa, tazi sa uhlie
a zelezna ruda, su tam loziska radia. Ide o jednu z najbohatSich oblasti ¢eskoslovenskych zemi, o ktort by si
Ceskoslovensko nemohlo dovolit’ prist.
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mnozstvo ¢eského obyvatel'stva a zaroven nachadzaji vo vsetkych ceskych krajinach aj odbyt.
Oddelenim tejto &asti od Ceskoslovenska by mohlo dojst’ k poklesu hospodarskej sily a viedlo
by to az k obmedzeniu Zivotnosti Ceskoslovenska.

Zo strategickych dovodov? sa podla autorov memoranda nemala viac menit hranica
Ciech aj vzhladom na ich geograficku jednotu, ked’ze krajina bola chranena obklopujacim ju
pohorim, ktoré zaroveit malo sluzit’ do budiicna proti moznému utoku Nemecka. Ak by uzemie
s pohorim pripadlo Nemecku, Cechy by mohli byt obsadené v 'ubovol'nom okamihu bez $ance
ceskej vlady vynalozit’ ¢o 1 len najmensi odpor, zarovein by sa pripravilo nové pole posobnosti
politického a hospodarskeho imperializmu Nemcov. Z politickych dévodov by uzemie obyvané
nemeckym obyvatel'stvom malo rovnako ostat’ v rézii Ceskoslovenskej republiky, &o podlozili
autori tvrdenim, 7e Nemci sa v Cechach usadili umelo ako kolonisti alebo ako zamestnanci
a uradnici a predstavovali poddajny prvok mohutnej germanizécie, ktord mala byt pripravena
ariadend viedenskymi vladdami. V poslednych rokoch vSak dochadzalo k prirodzene
a nevyhnutne k opa¢nému javu tzv. Ceskej kolonizacii, prejavujucej sa neustalym pohybom
obyvatel'stva a ktord je opdt zjavnym vyrazom toho, ze nemecké obyvatel'stvo v danych

oblastiach a zbytok Ciech majii spoloéné hospodarske zaujmy

Osud Nemcov v Ceskoslovenskej republike

V poslednej stati memoranda sa premietaji najddlezitejSie postoje a posolstvo jeho
autorov. Pojedndva o zaobchadzanim s Nemcami v Ceskoslovensku. Ceskoslovenska
republika je podl'a obsahu memoranda pripravena prijat’ kazdi medzinarodnopravnu upravu

v prospech mensin vyhlasenti na mierovej konferencii?!

a zaroven poskytnut’ nad jej rdmec
Nemcom vSetky prava, ktoré im patria. MenSindm malo byt povolené pouzivanie ich jazyka
a ziadnej mens$ine nemalo byt odopreté pravo mat’ svoje vlastné Skoly, sudcov a svoje sudne
dvory. Vo vztahu k nemeckej menSine nemaju ziaden umysel potlacit’ nemecké Skoly,
univerzity, technické vysoké $koly. Nemci mali mat podla memoranda v Ceskoslovensku

rovnaké prava ako Cechoslovaci. Nem¢ina sa mala stat’ druhym jazykom a proti nemeckej ¢asti

obyvatel'stva sa nikdy nemali pouzit' Ziadne prostriedky na ich potlacenie. V zdvere autori

20 Na strategické dovody sa vo velkej miere prihliadalo uZ pri pripravach odbornikov na Urade pre mierovu
konferenciu. Mnohokrat sa odvolavalo pri pochybnostiach prave na ne.

21 Menginové zmluvy uzavrelo viacero $tatov, pricom Ceskoslovensko podpisalo tzv. mensinova zmluvu bez
vyhrad, prva mensinova zmluva bola pripravena pre Pol'sko vo vzt'ahu k nemeckému obyvatel'stvu a vytvorila
akysi vzor Dal$ich mensinovych zmlav.
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hodnotia v bodoch, ze nova republika nebude Nemcov nijako potlacovat’, ale naopak sa budu
tesit’ rezimu slobody a spravodlivosti, pricom v druhom bode dodavaju, ze posledna revolicia
v Cechach z novembra 1918 konajuca sa v Prahe dala Nemcom dokaz, ze Cesi im zarugia plnu
bezpecnost’. Rezim by bol podl'a autorov memoranda podobny rezimu Svajciarskemu. Podobne
sa vyjadril aj sdm E. Bene$ vo svojej note z 20. maja 1919, kde konstatoval v suvislosti
s otizkou mensin, ze Ceskoslovenskd republika bude mat rezim velmi sa priblizujuci
$vajéiarskemu a ze Ceskoslovenské republika prijme za zéklad narodnostnych prav zasady,
uplatnené v konstiticii Svajéiarskej.’> Za tieto tvrdenia, Ze Svajéiarsko bude pre
Ceskoslovensko predstavovat’ ,,Vorbild“ bol E. Bene§ kritizovany nemeckou propagandou, Ze
nedoslo k naplneniu tvrdenia. Bene§ sa mnohokrat proti tymto tvrdeniam aj ohradil a vysvetlil,
7e pripodobnit sa $vajéiarskemu rezimu neznamenalo vytvorit z Ceskoslovenska dalsie
Svajéiarsko s totoznymi institdciami, ale vytvorit’ §tat s intitdciami beracimi do ivahy zvlastne
pomery v Cechach a prijat’ niektoré hlavné zasady liberalneho $vajéiarskeho rezimu. Zaroven
sa obraioval koncom tridsiatych rokoch aj tvrdenim, ze Ceskoslovensko hoci odprezentovalo
svoje postoje k menSinam (hlavne Nemcom) v note z 20.maja 1919 a v memorandach, nie je
nimi doslovne viazané, lebo doblezit¢ je to, ¢o sa dohodlo v medzinarodne uznanych

mensinovych zmluvach.

Zaver

»Nepravosti“ prezentované v memorande ¢. 1 mali pravdepodobne podla autorov
presvedgit’ vitazné mocnosti v prospech tizemnych narokov novej Ceskoslovenskej republiky.
Tazko posudit, ¢i memorandum ¢.1, sluziace ako uvodk ostatnym memoranddm
a k pozitivnemu vykresleniu Slovanov, mohlo mat’ skuto¢ne vplyv na rozhodovanie mocnosti.
Predpokladame, Ze uznanim vzniku Ceskoslovenskej republiky vitaznymi mocnost'ami sa mala
v strednej Europe skor len vytvorit' bariéra proti budicej snahe Nemecka®® (resp. Weimarskej
republiky) o jeho rozpinavost a madarskému revanSizmu. Nazory prezentované autormi

memoranda ¢. 1 mali vyslovne antinemecky podton a tym este viac utvrdzovali ndzor o vine za

22 BROKLOVA, E.: Edvard Benes. Némecko a Ceskoslovensko. Praha: MU AV CR, 2005. 97 s.

23 O vybudovanie silnych narodnych $tatov na vychodnej hranici Nemecka sa usiloval predovsetkym franctizsky
predseda vlady Clemenceau. Tato politika posiliiovala aj vlastné vel'mocenské postavenie Francuzska
vybudovanim franctuzskeho mocenského bloku z narodnych $tatov v strednej, vychodnej, pripadne juhovychodnej
Eurépe. Blok mal znemoznit nemeckt expanziu na vychod a sti¢asne mal oddel'ovat’ revoluéné Rusko od zvysku
Eurdpy. V tejto savislosti bolo pre Franctzsko velmi délezité Ceskoslovensko, ale aj Pol'sko. Bliz§ie pozri:
OLIVOVA, V.: Ceskoslovensko a Némecko 1918-1929. Praha: Spolecnost Edvarda Benesa, 2010, 78 s.
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prvu svetovi vojnu pripisovant jedine nemeckému narodu. Pokladame za zbytocné sa z pozicie
autorov stavat’ do vyslovne protinemeckého postoja, ked” v tom case uz bolo viac-menej
rozhodnuté o tvrdych podmienkach nastolenych pre Nemecko. Zvlast, ked” sa Ceskoslovensko
usilovalo o pripojenie oblasti obyvanych nemeckou menSinou. Na druhej strane v memorande
¢. 3 aspominanej néte z20.5.1919 je uz k nemeckej mensSine o nie€o priaznivejsi pristup.
Memoranda vSak mali mat’ len informac¢ny charakter pre ticely mierovej konferencie a kone¢né
rozhodnutia aj tak zaviseli nie od poziadaviek ceskoslovenskej delegacie, ale rozhodnutia

vitaznych mocnosti a nimi stanovenych komisii.
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